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Die Gattung Dorylus Fab.
und die systematische Eintheilung der Formiciden.

Von
C. Emery,

Prof. der Zoologie an der Universitit zu Bologna.

Hierzu Taf. 14—17 und 41 Fig. im Text.

Unter obigem Titel habe ich mehrere Abschnitte vereinigt, welche
mit einander nur lose zusammenhéngen ; sie ergéinzen sich aber gegen-
seitig und sind eigentlich aus der Untersuchung der morphologischen
Verhaltnisse der Dorylinen und ihrer Beziehungen zu den ibrigen
Ameisen entsprungen. — Ich beginne mit einem Abschnitt dber die
Morphologie der mannlichen Begattungsorgane; darauf folgt die Re-
vision der Dorylus-Arten, mit zwei Anhingen, betreffend zwei andere
Dorylinen-Gattungen : Aenictus und Acanthostichus. Den Schiuss der
Arbeit bilden die Abschnitte iber die Abgrenzung der Subfamilie der
Dorylinen und ibre Beziehungen zu den iibrigen Ameisen sowie iiber
die Systematik und Phylogenie der Formiciden.

Ich kann diese Einleitung nicht schliessen, ohne meinen Collegen,
welche mich durch Zusendung von Material und Litteratur unter-
stiitzt haben, besonders den Herren ANDRE, FOREL, GrIBODO, MAYR
und SEVERIN, der Verwaltung des K. Museums fiir Naturkunde in
Berlin und des X. K. Naturhistorischen Hofmuseums in Wien sowie
Herrn W. F. Kiry, welcher die besondere Giite hatie, mehrmals fiir
mich Originalexemplare in der Sammlung des British Museum zu
untersuchen, meinen aunfrichtigsten Dank zu erstatten.

Bologna, im Juni 1895,
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I. Die miinnlichen Begattungsorgane der Ameisen und einiger
anderer Hymenopteren.

Eine gute Beschreibung des Begattungsapparats von Formica
rufa hat bereits pE GEER!) gegeben: seine Darstellung scheint mir
vollstaindiger als die von LATREILLE, da der schwedische Autor die
Ringplatte (anneau écailleux) erwahnt, welche von den spatern Myr-
mekologen sonst iibersehen wurde. pE GEER beschreibt drei Paare
von Anhingen, die er simmtlich als ,crochets* bezeichnet. —
LATREILLE 2) beschrieb zuerst nur ein Paar solcher Anhidnge, und
zwischen denselben einen unpaaren, aber doppelten. Spiter %) gab er
eine ausfiihrlichere Darstellung der #ussern Genitalien von Formica
fusca: dabei wird die Ringplatte nicht erwihnt, und an der Basis
des Apparats ein seitlicher, gewolbter Abschnitt als ,piéce en
forme d’écaille demi-circulaire® bezeichnet, unter welchem
die dussern Anhiinge entspringen. Die Beschreibung stimmt iibrigens
mit der von DE GEER gelieferten sehr gut iiberein.

LATREILLE’S ,,piéces en forme d’écaille”* wurden von NYLANDER ¢)
als ,Squamulaelaterales® die drei Paar Anhinge als ,,Vaginae
externae, intermediae und internae“ bezeichnet. Damit
wurde die in allen myrmekologischen Arbeiten iiblich gewordene
Nomenclatur der ménnlichen Geschlechtstheile geschaffen. — MaYR 5)
brauchte sie nur ins Deutsche zu iibersetzen, indem er die Worte:
Schuppen, dussere, mittlere und innere Klappen einfiihrte,
welche FoRreL®) wiederum in die franzosischen Namen ,écailles,
valvules externes, moyennes und internes“ umwandelte.

1) Mémoires pour servir & I histoire des Insectes, V. 2, 2. partie,
1771, p. 1078 —-1079.

2) Essai sur Ihistoire des Fourmis de la France, Brives l'an
VI, 1798, p. 18.

3) Histoire naturelle des Fourmis, Paris 1802, p. 30.

4) Adnotationes in Monographiam Formicarum borealium Europae,
in: Acta Societatis Sc. Fennicae, 1546, p. 893.

58) Formicina austriaca, in: Verh. Zool. Bot. Ges. Wien, V. 5, 1855,
p. 298.

6) Les Fourmis de la Suisse, in: Mém. Soc. Helvétique Se. N,
V. 26, 1873, p. 13.
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AprLErz ') und Nassonow 2) scheinen mir, soweit ich ihre Arbeiten
verstehen konnte, dieselben Namen ins Schwedische resp. Russische
tibertragen zu haben. Letzterer bildet auch die Ringplatte von
Lasius flavus 3 ab.

Noch zwei andere Organe werden gewohnlich zum ménnlichen
Geschlechtsapparat gerechnet, es sind:

a) Die nach Nyvanprr’s Vorgang allgemein als Penicilli be-
zeichneten Anhbinge, von Raposzrkowskr ®) bei andern Hymenopteren
»balpes génitaux* genannt. Ob dieselben bei der Begattung irgend
wie gebraucht werden, ist zweifelhaft; sie fehlen bei vielen Hyme-
nopteren, unter den Ameisen nach ADLERZ bei Anergafes und, wie
ich zeigen werde, bei den Dorylinen. ADpLERz?) scheint mir ihre
wahre Natur zuerst erkannt zu haben, indem er sie als Anhiinge der
letzten rudimentdren Dorsalplatte des Abdomens deutet.

b) Die letzte vor der Genitalplatte liegende Ventraiplatte des Ab-
domens, welche, wie ich aus Nassowow’s®) Bildern entnehme, von
diesem Autor richtig als Bauchplatte des 8. Abdominalsegments (das
bei allen Hymenoptera apocrita mit dem Thorax verbundene 1. Seg-
ment, LATREILLE’s ,,segment médiaire”, nicht gerechnet) gedeutet.
Von Mayr und andern wird sie Hypopygium genannt und irrthiimlich
als 7. Ventralplatte bezeichnet. Diese Platte ist bei manchen Hyme-
nopteren mit der vorigen fest verbunden; beide Platten zusammen
entsprechen dem ,,couvercle génital RADOSZKOWSKI'S.

Es ist derart von LATREILLE, NYLANDER und MAYR eine be-
sondere Nomenclatur der Abdominalanhinge méinnlicher Ameisen aus-
gebildet worden, welche hauptsichlich auf die Untersuchung der Gat-
tung Formica begriindet ist und eigentlich nur auf die mit derselben
verwandten Gattungen gut passt, indem bei vielen andern, z. B. den
meisten Ponerinen und Myrmicinen, die Schuppen von den #ussern
Klappen nicht unterschieden werden konnen und auch die Differen-

1) Myrmecologiska Studier. II. Svenska myror och deres lefnadsfor-
hillanden, in: Bihang Svenska V. Ak. Handl. V., 11, No. 18, p. 20, 1887.

2) [Materialien zur Naturgeschichte der Ameisen, in: Arbeiten vom
Laboratorium des Zoolog. Museum der Universitat Moskau (russisch)].
Moskau 1889, p. 50, tab. 6, fig. 12.

8) Essai sur une classification des Sphégides in sensu Linneano,
d’aprds la structure des armures copulatrices, in: Bull. Soc. Moscoy,
1891. — Man vergleiche auch die frithern Arbeiten desselben Verfagssers.

4H1le

53 L c. tab. 6, fig. 1 u, 12.
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zirung der miftlern und #ussern Klappen von einander nicht immer
so scharf erscheint wie bei den meisten Formen. — MEINERT 1) hat
diesen Mangel wohl gefiihlt, als er seine auf Myrmica begriindete
Darstellung der Geschlechtstheile der Ameisen verfasste; in derselben
werden die drei Paar Anhiinge ohne besondere Namen beschrieben
und schuppenartige Bildungen iiberhaupt nicht erwihnt.

Aber jene Nomenclatur stimmt durchaus nicht mit der bei den
meisten andern Hymenopterologen gebriuchlichen, welche zuerst von
Leon Durour?) begriindet und successive durch ScmeEnck 3), THOM-
$oN+) und Rap0szKOWSKI ®) mehrfach verindert worden ist, mit dem
Endresultat, dass immer neue Namen eingefiihrt wurden, wodurch
eine sehr zu bedavernde Verwirrung entstanden ist. -—— Neuerdings
hat J. PErez ®) versucht, durch Ausschaltung jener Namen, welche
sich auf eine bestimmte Gestalt der sonst sehr verinderlichen Organe
beziehen, zu einer bessern und einheitlichern Namengebung zu ge-
langen. Bevor ich auf diesen und einen andern Reformversuch ein-
gehe, will ich eine synonymische Uebersicht der wichtigsten bis jetzt
gebrauchten Namen in Tabellenform geben.

Durour SCHENCK ‘ THOMSON NYLANDER PEREZ

Pikce basilaire Kapsel Cardo Article basi-
laire
Branche du forceps | Stiel Stipes Squamula
Vagina externa Forceps

Volselle oberes Endglied | Squamsa Vasing § i P
Truelle unteres Endglied | Lacinia } agina intermedia
Baguettes Klappen Sagittae Vagina interna Forcipule
Fourreau Blittchen Spatha Fourreau

Raposzrowski folgt in der Hauptsache Durour’s Namengebung,

nur gebraucht er statt der ihm unpassend erscheinenden Namen

sTruelle* und ,Baguettes”

chets®

die Worte ,Tenette* und ,,Cro-

1) Bidrag til de danske Myrers Naturhistorie, in: Danske Selsk.

Skr. (5) nat. mat, Afd. V. 5, 1860, p. 29.

2) Recherches anatomiques et physiologiques sur les Orthoptéres,
les Hyménoptéres etc., 1841.
3) Beschreibung nassauischer Bienenarten, Nassau 1851.
4) Hymenoptera Scandinaviae, Lundae 18711878,

5 L c.

6) De Y'organe copulateur male des Hyménoptéres et de sa valeur
taxonomique, in: Ann. Soc. Ent. France, V. 63, 1894, p. 74-—81.
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PfrEz vereinigte unter dem gemeinschaftlichen Begriff seines
~Forceps* Durour’s Branche, Volselle und Truelle, sowie allerlei be-
sondere Theile, welche bei einzelnen Gruppen der Hymenopteren auf-
treten: ein morphologisch ganz richtiger Gedanke, da alle diese Theile
oft sehr fest mit einander zusammenhéingen und eigentlich nur als
Differenzirungen aus einem einzigen Paar primitiver Chitinverdickungen
entstanden sind. — Ein zweites Paar von Chitingebilden sind die als
»Forcipule” bezeichneten, medial von den vorigen liegenden Anhinge,
welche, obschon sie in ibhrer Form sehr verinderlich sind, doch immer
einheitlich bleiben und mit dem Forceps beweglich verbunden sind.
Die 3 Aeste des Forceps bezeichnet Prrez als:

ler. article du forceps branche, stipes.
2. » ” volselle, squama.
3e. 9 " truelle, lacinia.

bl

Diese Eintheilung leidet an dem Mangel, dass die Nummern nicht
gerade der Stellung der Theile entsprechen. - Befrachtet man den
Forceps von der Riickenseite, so ist die Reihe 1, 8, 2. Von der
Seite ist sie manchmal 1, 2, 3, in andern Fillen aber 3, 1, 2. Des-
wegen halte ich es fiir passender, auf Grund des auch in anatomischen
Dingen herrschenden Priorititsprincips, soweit als moglich die Du-
FOUR’schen Namen beizubehalten sowie ihre lateinische Uebersetzung
von TrOoMsoN: ich wiirde aber statt ,Squama* das gleichfalls la-
teinische Wort ,,V olsella“ benutzen, zugleich um eine Verwechslung
mit dem von NYLANDER nach LATREILLE's Vorgang fiir einen be-
sondern Abschnitt des Forceps gebrauchten Wort ,Squamula* zu
vermeiden. Sonst kommen in einzelnen Gruppen der Hymenopteren
eigenthiimliche Bildungen vor, welche eigner Namen bedirfen, so z. B.
RaposzrowskI’s ,bouclier” der Sphegiden, das von mir weiter zu
beschreibende riisselartige Gebilde der Thynniden u. a. m. Dass ge-
wisse Namen nicht immer auf die wirkliche Gestalt der Theile gut
passen, ist allerdings zu bedauern, aber nicht zu vermeiden, und die
anatomische Nomenclatur wiirde in einen verwirrenden Wechsel ge-
rathen, wenn man eingebiirgerte Namen wie Sphenoid, Talus, Qua-
dratum, Cochlea etc. dndern wollte, weil die betreffenden Gebilde oft
eine ganz abweichende Gestalt aufweisen. :

Nur in dem Fall halte ich eine griindliche Reform und Erneuerung
der Nomenclatur fiir gerechtfertigt, wenn auf Grund von eingehenden
morphologischen Untersuchungen eine wirklich rationelle und auf fester
und breiter Basis beruhende Namengebung geschaffen werden kann.
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In dieser Beziehung scheint mir der neuerdings von VERHOEFF!) ge-
machte Versuch gelungen, da er nicht nur den Begattungsapparat der
Hymenopteren betrifft, sondern ihm eine Vergleichung dieser Ordnung
mit andern Insekten zu Grunde liegt. Den Begattungsapparat fasst
VErRHOEFF auf als ein System von paarigen Chitinverdickungen in der
Cuticula des ménnlichen Genitalganges und der Geschlechtsoffnung,
welche aber auch zu unpaaren Gebilden verschmelzen konnen. Solche
sind: 1) die meist unpaare Lamina annularis (= piece basilaire
Dur., cardo Taoms.), 2) die #ussern Parameren (= forceps
PEr.), 3) die innern Parameren (== baguettes Dur., sagittae
Troms.). — Ich glaube, dass diese Namen den Vorzug verdienen, als
Bezeichnung der Hauptbestandtheile des Begattungsapparats. Ihnen
untergeordnet bleiben fiir die dussern Parameren die fiir die einzelnen
aus ihnen differenzirten Abschnitte und Anhénge gebrauchlichen Namen
Durour’s und anderer in Geltung.

Die 8. Ventralplatte bezeichnet Vermorrr treffend als ,,Sub -
genitalplatte®.

Die Penicilli sind als Anhinge des letzten dorsalen Segments
des Hinterleibes offenbar die Homologa der Cerci der Orthopteren?)
und deswegen richtig mit letzterm Namen zu belegen. In der That
gelang es mir, bei 33 verschiedener Hymenopteren und auch bei
grossern Ameisen 33 unter dem Pygidium 2 deutliche dorsale Seg-
mentplatten darzustellen, deren letzte die Cerci trug. Wenn wir be-
riicksichtigen, dass bei den Hymenoptera apocrita die 1. Dorsalplatte
des Abdomens in den Thorax aufgenommen ist, so ist das Pygidium des
& morphologisch die 8. Dorsalplatte und die zwei rudimentiren, unter
letzterm verborgenen Platten sind die 9. und 10. Die Subgenital-
platte entspricht als Ventralplatte der 9. Dorsalplatte 3); hinter ihr
liegt die Geschlechtsoffnung. Die 10. Ventralplatte ist als besonderes
Gebilde nicht erkennbar.

Auf Grund dieser Erorterungen schlage ich folgende Nomen-
clatur vor, welche ich in dieser Arbeit weiter brauchen werde:

1) Finden sich fir die Laminae basales der mannlichen Coleopteren
Homologa bei Hymenopteren? in: Zool. Anzeiger, 16. Jahrgang 1893,
p- 407—412.

2) Man' vergleiche auch H. J. Koreg, Einfithrung in die Kenntniss
der Insecten, Berlin 1893, p. 314. Die vom Verf, erwihnten Cerci bei
Hymenopteren-2¢ habe ich bei den von mir untersuchten Arten nicht
gefunden,

3) Beim ¢ ist die Stachelrinne ein der Subgenitalplatte des &
gleichwerthiges Gebilde. Man vergleiche die Abbildung des Stachel-
apparats von Dorylus comradti @ auf tab. 17, fig. 10.
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Lamina annularis

(Ringplatte)
Stipites
Paramera externa Volsellae } oft von einander
(dussere Parameren) Laciniae J nicht geschieden

Sqamulae der Ameisen ete.
Paramera interna
(innere Parameren)
Lamina subgenitalis
(Subgenitalplatte)
Cerci

Dorylinen und andere Ameisen.

Allen 33 der his jetzt zu den Dorylinen gerechneten Gattungen
Dorylus, Rhogmus, Aenictus und Labidus ist die Kigenschaft gemein-
sam, dass sie keine Cerci haben und dass ihre Subgenitalplatte gabel-
formig ist. Dieselben Eigenschaften finde ich ferner bei Exemplaren,
die ich den Gattungen Acanthostichus, Lioponera und Fusphinctus
zurechne. Dadurch sowie durch die vollstindige Zuriickziehbarkeit
des Begattungsapparates bin ich veranlasst, diese Gattungen mit
andern nahe verwandten, deren 33 mir unbekannt sind, zur Unter-
familie der Dorylinen zu ziehen.

Bei Dorylus (zu welchem Genus ich auch Rhogmus als Unter-
gattung stelle) bildet der Begattungsapparat (Taf. 14, Fig. 1) eine
massive und sehr feste Masse. Die Ringplatte ist unansehnlich,
schmal, an ihrem Ventraltheil minder fest und daselbst bei manchen
Arten, z. B. bei Rhogmus, von der umgebenden Chitinmembran kaum
zu unterscheiden; sie ist mit den Parameren fest verbunden, so dass
Jetztere kaum beweghch sind.

Die #ussern Parameren (Taf. 14, Fig, 1 a, b ¢) sind an der Basis
dorsal mit einander verschmolzen, der Stipes elnfach am Ende mehr
oder weniger seitlich abgeplattet und daselbst beborstet. Die starke
Volsella ist sehr verschiedenartig gebildet und auf dem Stipes be-
weglich eingelenkt: keine Spur von Lacinia.

Die innern Parameren (Taf 14, Fig. 1 e,f) sind mit einander
durch die starke Membran der Spatha verbunden, und bilden zu-
sammen einen gegen das Hinterende allmahlich verjiingten Stab, der
bei Rhogmus vor der Spitze deutlich verdickt ist. Sie sind durch
sehr starke, aber schlaffe Bander an dem basalen Abschnitt der

dussern Parameren befestigt.
Zool, Jahrb, VHI, Abth, f. Syst, 46
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Die Subgeritalplatte (Taf. 14, Fig. 1g) ist schmal, oft vor dem
Ende verbreitert und mit verschiedenartig geformter, gegabelter Spitze.

Die Gestalt des Begattungsapparats und seiner Theile wird weiter
unten bei Besprechung der einzelnen Species von Dorylus durch Wort
und Bild geschildert werden, weil ihm vorziigliche Charaktere fiir die
Arten entnommen werden kénnen. Es sei hier nar erwihnt, dass die
einzelnen Gruppen durch eigene Charaktere ausgezeichnet sind. —
So klaffen die dussern Parameren bei den Untergattungen Rhogmus,
Alaopone, Shuckardia und Dichthadia dorsal in ibrer ganzen Léinge
weit aus einander und lassen die innern Parameren beinahe ganz un-
bedeckt; bei Rhogmus ist sogar die dorsale Verbindung der beider-
seitigen Parameren sehr schwach und lisst eine gewisse Beweglichkeit
zu. Bei Dorylus, Typhlopone und Anomma lassen die an ihrer Basis
breit und fest zusammengewachsenen dussern Parameren zwischen sich
nur einen engen Spalt.

Die Geschlechtstheile von Adenmictus (Taf. 14, Fig. 2) sind un-
gefihr so gebaut wie die von Dorylus. Die Ringplatte ist ebenso
schmal und schwach, ventral unterbrochen. Die adussern Parameren
sind mit einander nicht verwachsen. Die Volsella ist mit denselben
gelenkig verbunden; lateral von ihr fand ich am deutlichsten bei
A. feae einen kleinen Anhang, den ich als eine Spur einer Lacinie
deute. Die innern Parameren sind stark entwickelt und von sehr
mannichfaltigem Bau, oft mit widerhakenartigen Anhéingen versehen:
sie liefern werthvolle Species-Merkmale. Die Subgenitalplatte (Fig. 2 d)
ist breit, mit langen, weit von einander abstehenden Gabelisten.

Der Copulationsapparat von Eciton 3 (Labidus) ist nach einem
ganz andern Plan gebaut. Ich habe nur wenige Arten untersucht:
im Wesentlichen stimmen sie mit der zum Gegenstand dieser Be-
schreibung gewihlten Species, Ecifon omnivorum OL. (Labidus la-
treiller Jur.), iiberein (Taf. 14, Fig. 3).

Die Lamina annularis ist sehr gross und bildet eine eiférmige,
vorn abgestutzte, mit Muskeln gefiillte Kapsel, auf welcher die dussern
Parameren eingelenkt sind. Letztere sind dorsal an der Basis mit
einander verwachsen; ihr Basalabschnitt bildet jederseits ein gewdlbtes
Stiick; die Stipites entspringen daraus mit diinnem Stiel und enden
blattartig erweitert. Medial von denselben sind die Volsellae beweg-
lich eingelenkt; dieselben sind an der Basis stabformig und enden in
zwei stark divergirenden Aesten. Die innern Parameren sind sehr
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ausgebildet mit complicirt gebautem Ende, wie aus den Bildern er-
sichtlich, und mit einander durch die Spatha eng verbunden.

Die Subgenitalplatte ist eigenthiimlich gebaut. Von einer breiten
Basalplatte geht ein Stiel aus, welcher ein loflelartig ausgehthltes und
spitz gegabeltes Endstiick tragt.

Bei den iibrigen mir bekannten 33 der Gattungen, welche ich zu |
den Dorylinen rechne, finden sich indifferentere Verhiltnisse. Die
Lamina annularis ist viel ansehnlicher als bei Dorylus und Aenictus,
aber auch viel weniger ausgebildet als bei Ecifon. Die innern Para-
meren sind einfacher gestaltet und durch eine ziemlich weite Spatha
mit einander verbunden. Bei Eusphinctus (Taf. 14, Fig 4) enden sie
in Form von verticalen Platten mit gezihntem unterm Rand; bei
Acanthostichus (Taf. 14, Fig. 5) sind sie hakenformig wie bei vielen
Ameisen. — Die dussern Parameren bieten mannichfache Verhiltnisse,
sind aber dorsal und ventral nicht mit einander verwachsen. Bei
Eusphinctus ist eine wohl differenzirte, beweglich eingelenkte Volsella
vorhanden, welche an ihrer Basis sogar eine Spur einer Lacinia auf-
weist. Bei Acanthostichus und Lioponera (Taf. 14, Fig. 6) liegen ein-
fachere Verhaltnisse vor, welche ich aber nicht genauer schildern
kann, weil mir die Praparate zum Theil verdorben sind; ich begniige
mich mit dem Hinweis auf die Figuren. — Auch die Subgenitalplatte
zeigt bedeutende Verschiedenheiten: man vergleiche die Abbildungen
Figg. 4¢, 5d, 6D.

Ganz dbnliche Verhiltnisse herrschen bei den meisten Ponerinen.
Die Lamina annularis ist stark und breit und bietet den frei beweg-
lichen dussern Parameren eine feste Einlenkung. Letztere sind mannich-
fach gestaltet. Gewdhnlich ist der ganze Apparat langgestreckt; die
Stipites sind meist breit und einfach, die Volsella mit einer deutlichen
Lacinie versehen; die Gelenkverbindung zwischen Stipes und Volsella
meist nur sehr unvollkommen differenzirt. Das auf Taf. 14, Fig. 7
abgebildete Copulationsorgan von Pachycondyla striata kann als
Schema fiir die Ponerinen dienen. — Die Subgenitalplatte finde ich
bei allen Ponerinen einfach zugespitzt oder abgerundet, aber niemals
gablig. Die Copulationsorgane kdnnen nicht vollstandig
in den Hinterleib zuriickgezogen werden, sondern
ragen immer zum Theil hervor.

Bei einem & aus Java, welches ich zur Gattung Myopopone
stellen moehte (Taf. 16, Fig. 8), sind die Genitalien sehr merkwiirdig
gebaut. Die Volsella ist sehr complicirt, mit einer gewundenen

Lacinie versehen und von dem Stipes durch eine ausgeprigte Naht
46*
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geschieden. Der Endtheil des Stipes ist schmal und bedeutend ver-
lingert und bietet am dorsalen Rand einen starken, nach innen ge-
richteten zahnartigen Vorsprung 1).

In dieser Bildung erkenne ich eine Andeutung einer bei Myr-
mecia zu beschreibenden Einrichtung. In letzterer Gattung (Taf. 15,
Fig. 9) sind die méannlichen Begattungsorgane viel gedrungener als
bei allen iibrigen Ponerinen. Die Stipites zerfallen in je einen basalen,
stark gewdlbten Theil, der einen dorsalen, nach innen gerichteten
Fortsatz trigt, und einen gekriimmten Endast, der von dem Basaltheil
durch eine unvollstindige Nahtlinie getrennt ist. Ich glaube, dass
das grosse Basalstiick der Squamula von Formica und Verwandten
gleichgestellt werden kann, der Endast der Vagina externa, wobei
ich gleich bemerken will, dass bei Myrmecocystus viaticus die Squamula
einen dhnlichen dorsalen Innenfortsatz darbietet wie bei Myrmecia.
Die Volsella von Myrmecia ist mit deutlicher, aber kurzer Lacinia
versehen, welche bei Ansicht von innen, durch die Volsella bedeckt,
unsichtbar bleibt. Die innern Parameren sind plump, plattenartig,
mit kurzem, gezihneltem Endast.

Eine schwache Andeutung der Differenzirung von Squamula und
Vagina wird sich wohl bei genauerer Untersuchung an manchen andern
Ponerinen nachweisen lassen. Ich bemerke sie ziemlich deutlich bei
Paltothyreus tarsatus F.

Es liegt nicht in meiner Absicht, eine vergleichende Darstellung
der Copulationsorgane der iibrigen Ameisen zu geben. Ich will nur
hervorheben, dass sich die Myrmicinen in der Abwesenheit einer
deutlich abgegrenzten Squamula an die Ponerinen anschliessen. Da-
gegen bildet bei den Camponotinen und Dolichoderinen eine Differen-
zirung des Stipes in Squamula und Vagina wohl die Regel, wenn auch
nicht iberall mit gleicher Deutlichkeit erkennbar. Bei einigen Myr-
micinen (Carebara) kann das & Copulationswerkzeug vollstindig in
den Hinterleib zuriickgezogen werden,

Das Auftreten der Differenzirung einer Squamula am Stipes von
Myrmecia und andern Ponerinen scheint mir in phylogenetischer Be-
ziehung von Interesse zu sein; denn Falls es sich wirklich um eine
homologe Bildung handelt und nicht um eine Convergenzerscheinung,
so diirfen wir daraus schliessen, dass der Ursprung der stachellosen

1) Ich will hier ausdriicklich bemerken, dass von solchen Bildungen
beim & von Stigmatomma serratum Haip. keine Spur zu erkennen ist.
Die Genitalien sind entschieden, soweit es ohne Zergliederung zu sehen
ist, ganz nach dem gewohnlichen Ponerinentypus gestaltet.
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und mit schuppenartigem Hinterleibsstiel versehenen Ameisenabtheilung
sehr tief in die Stammesgeschichte der Formiciden hinabreicht. Dafiir
spricht auch das Vorkommen der normalen Zahl von Tastergliedern
bei vielen Dolichoderinen und Camponotinen.

Aber merkwiirdiger Weise kommen &hnliche Differenzirungen des
Stipes auch bei andern Hymenopteren vor. In der Hoffnung, in die
verwandtschaftlichen Beziehungen def Ameisen zu andern Familien
Einsicht zu bekommen, untersuchte ich die Begattungsorgane von
Mutilla sowie einigen Thynniden und Heterogynen: die Ergebnisse
der Untersuchungen mogen in Kiirze dargestellt werden.

Mutilliden.

RADOSzZKOWSKI hat in einer monographischen Arbeit 1) die méinn-
lichen Begattungsorgane sehr vieler Mutilliden beschrieben und ab-
gebildet. Leider geben seine Zeichnungen iiber manche Verhiltnisse
nicht geniigende Auskunft. — Ich habe nur eine Art untersuchen
konnen, namlich Mutilla brutia PETAGNA.

Auf der dorsalen Ansicht (Taf. 15, Fig. 10 a) lisst sich erkennen,
dass der lange Endast der Stipites vom breitern, auf der Lamina
annularis eingelenkten Basaltheil durch eine recht deutliche Nahtlinie
geschieden ist, welche aber auf der Ventralansicht nur unvollstindig,
auf der Seitenansicht undeutlich ist: man vergl. die Figg. 10b und c.
Medial von den Endiisten entsteht auf der dorsalen Seite eines jeden
Paramers ein langer, am Ende nach innen gekriimmter Fortsatz
(Fig. 10a); beide Fortsitze stossen gegen die Mittellinie an einander.
Am besten sieht man sie bei der Ansicht der abgetrennten Parameren
von innen, zugleich mit der Volsella und Lacinia (Fig. 10d). Wenn
man den Endast der Vagina externa von Formica gleichstellt, so
kann man den Basaltheil mit der Squamula und den Fortsatz mit dem
Fortsatz von Myrmecia und Myopopone vergleichen. Es bleibt aber
fraglich, ob es wirklich homologe Gebilde sind oder nur analoge oder
homoplastische. — Die Lamina annularis ist stark entwickelt und vorn
ventral mit 2 hakenférmigen Zahnen versehen.

Raposzrowskr bildet den dorsalen Fortsatz deutlich ab, ohne
ihm jedoch besonderes Gewicht beizulegen, erwihnt aber die Nahtlinie,
welche den Endast vom Basaltheil trennt, nicht. DBei einigen Mutil-
liden fehlt jener Fortsatz, so z. B. bei Apterogyna, einer Gattung,
welche in dem zweigliedrigen Hinterleibsstiel Aehnlichkeit mit Ameiser

1) Revision des armures copulatrices des males de la famille des
Mutillides, in: Horae Soc. Ent. Ross., V. 19, p. 3—49, 9 tabb., 1885.
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darbietet. Die einfache Gestalt des ganzen Hussern Paramers lasst
(nach Raposzkowski’s Bildern zu urtheilen) eine Differenzirung von
Basaltheil und Endast nicht annehmen,

Stellt man voraus, dass die Begattungsorgane von Apferogyna
nicht durch Reduction vereinfacht sind, so muss man denken, dass in
der Stammform der Mutilliden Naht und dorsaler Fortsatz fehlten.
Aber das gewiss auf Reduction beruhende Fehlen der Cerci bei Apte-
rogyna, welche bei Mutilla vorhanden sind, lisst jene Annahme recht
fraglich erscheinen.

An den bei Mutilla geschilderten Befund lassen sich die weiter zu
beschreibenden #usserst complicirten Verhiltnisse der Thynniden an-
reihen und aus ihnen ableiten; es wird dadurch sehr wahrscheinlich,
dass letztere aus Formen entstanden sind, bei welchen wie bei Mutilla
vom Basaltheil der dussern Parameren ein stark entwickelter dorsaler
Fortsatz entsprang.

Thynniden.

Die Copulationsorgane sind in dieser Familie, soweit mir bekannt,
noch nicht untersucht worden: ihre Structur ist ausserordentlich com-
plicirt und schwer zu entwirren. Es gelang mir auch nicht, iber
alles ins Klare zu kommen; das mir durch die Giite des Collegen
GriBopo zur Verfiigung gestellte, seltene Material war auch zu einer
erschopfenden Arbeit zu gering, geniigte aber meinen Zwecken voll-
stindig. Ich untersuchte 4 Arten: Thynnus variabilis KirBy, FEla-
phroptera dimidiata Harip., Lophocheilus villosus GUuir. und Rhagi-
gaster sp.?

Betrachtet man den heraus priaparirten Begattungsapparat von
Thynnus von verschiedenen Seiten, so kann man sich davon iiber-
zeugen, dass der schmale Endast der #ussern Parameren mit einer
breiten Platte zusammenhingt, welche vom Rest des Paramers durch
eine deutliche Nahtlinie abgegrenzt ist (vergl. Fig. 11 a, b, ¢). Die
beiderseitigen #ussern Parameren erscheinen von einander sowohl
dorsal als ventral in der Mittellinie durch eine scharfe Naht ge-
schieden. Versucht man aber dieselben zu trennen, so wird es klar,
dass sie inwendig fest zusammenhéingen. Nach vorn gehen sie dorsal
in einen langen, geraden, unpaaren Fortsatz {iber, welchen ich als
,Riissel* bezeichnen will und der sowohl von oben als von unten
sichtbar ist. Jederseits vom Riissel erstreckt sich ein feiner Chitin-
stab, welcher mit einer kleinen, platten Scheibe endet. Beide Stibe
lagern im trocknen Priparat, wie sie auf Fig. 11 a dargestellt sind,
tber dem Riissel gekreuzt. Ventral ist der Riissel rinnenartig offen
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und endet mit einem geschléingelten, fadenformigen Flagellum. In der
Rinne stecken die innern Parameren, welche sich ohne besondere
Schwierigkeit heraus prapariren lassen. Auf der Seite ist die Basis
des Riissels durch die breite, dreieckige Volsella und die dorsal stark
vorspringende Lacinia versteckt. Um eine Seitenansicht zu bekommen,
muss der Riissel von einer Seite freigelegt werden, was aber nur durch
gewaltsames Abbrechen der denselben verhiillenden Theile gelingt.
Sonderansichten des Riissels, der Volsella und der innern Parameren
geben die Figg. 11d,e, £

Lophocheilus schliesst sich an Thynnus nahe an; aber die beider-
seitigen &ussern Parameren sind mit einander noch fester verbunden,
‘und der Riissel ist dabei etwas einfacher gebaut. Auch Rhagigaster
kann hier angereiht werden. Alle diese Formen sind aus Australien.

Der Begattungsapparat der siidamerikanischen Elaphroptera (Taf.15,
Fig. 12) ist noch complicirter und schwieriger zu entwirren. Die
beiderseitigen &dussern Parameren sind mit einander dorsal sehr fest
verschmolzen und setzen sich in einen massiven Riissel fort, der mit
einem dorsalen Flagellum endet und nebenbei mehrere verschieden
gestaltete, paarige Anhiinge triagt, welche wohl zum Theil den Chitin-
stibchen von Thynnus entsprechen. Ich muss mich damit begniigen,
vom isolirten Riissel eine Seitenansicht zu geben (Fig. 12d): bei der
weitern Zergliederung und dem Versuch, die innern Parameren und
ihre Verhiltnisse zum Riissel darzustellen, wurde das Priaparat stark
verletzt und zu fernern Untersuchungen untauglich gemacht. Volsella
und Lacinia (Fig. 12 e) sind viel geringer ausgebildet als bei Thynnus.

Von Heterogynen habe ich Scolia und Myezine untersucht.
Erstere Gattung bietet ziemlich indifferente Verhiltnisse dar, d. h
einfache Formen des Endastes der &ussern Parameren und der Vol-
sella und Lacinia. Bei Myeine ist die Lacinia sehr stark ausgebildet,
und die Volsella bietet in manchen Arten inwendig sehr merkwiirdige
Falten- und Borstensysteme, welche sich wohl zur Unterscheidung der
Species benutzen lassen diirften. Cerci sind bei Myzine vorhanden,
fehlen dagegen bei Scolia.

II. Revision der Gattung Dorylus und Beschreibung
neuer Arten.

Die Gattung Dorylus wurde begriindet zur Aufnahme des von Linng
als Vespa helvola (spater Mutilla helvola) beschriebenen Hymenopteren-
Minnchens, welchem sich nach und nach eine Anzahl anderer, eben-
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falls allein auf Mannchen begriindeter Arten hinzugesellte. SHUCKARD,
welcher durch seine Monographie der Doryliden zu jener Vermehrung
der bekannten Arten am meisten beigetragen hat, beschrieb ausserdem
eine nahe verwandte neue Gattung, Rhogmus, welcher ebenfalls aus-
schliesslich Ménnchen zu Grunde lagen.

Derselbe erkannte bereits die Zugehorigkeit der auf Arbeiter be-
grindeten Genera Typhlopone und Anomma zu den Doryliden, irrte
sich aber, indem er die Typhlopone 33, deren meiste Arten, wie ich
weiter zeigen werde, filschlich als amerikanische beschrieben worden
sind, zur ausschliesslich amerikanischen 33 Gattung Labidus in Be-
zichung stellte. Aber in neuerer Zeit sind zum Theil durch directe
- Beobachtung, zum Theil durch wohlbegriindete Schlussfolgerung die
Verhéltnisse der 33 Gattungen Dorylus und Rhogmus zur sonderbareun
?¢ Gattung Dichthadia und zu den ¥ Gattungen Typhlopone, Anomma
und Alaopone festgestellt worden?). Alle diese Gruppen scheinen
mir heute nicht mehr als besondere Gattungen haltbar; denn wihrend
die 99 von Amomma sowohl im Habitus als in einzelnen morpho-
logischen Eigenschaften und in der Lebensweise sich von Typhlopone
und Alaopone scharf unterscheiden, weichen die betreffenden 33 von
solchen, welche zu Typhlopone in Beziehung stehen, nur durch sehr
unbedeutende Unterschiede ab. Andererseits ist das & von Rhogmus
durch das Fliigelgeader gut charakterisirt, aber sein §, den ich hier
beschreiben werde, ist von einer Alaopone nicht zu unterscheiden
wir konnen aber annehmen, dass ein echter Dorylus, D. orientalis
Westw., das & von A. curtisi SHUCK. ist.

Ich vereinige deswegen alle jene Gattungen zu einem grossen
Genus Dorylus, welches ich in Untergattungen eintheile, indem ich
den Versuch mache, die einzelnen Formen der Arbeiter, Weibchen und
Minnchen auf Grund der bekannten Thatsachen mit grosserer oder
geringerer Sicherheit zu einander in “Beziehung zu setzen. Dabei
mag ich mich fiir einzelne Arten geirrt haben, aber ich glaube doch
.annehmen zu dirfen, dass die hier gegebene Zusammenfassung dem
bis jetzt Geleisteten gegeniiber einen erheblichen Fortsehritt und zu-
gleich eine Anregung zu weiteren Forschungen bildet.

‘Die Verbreitung der Gattung Dorylus ist auf Afrika (aus-

1) Naheres iber die Geschichte dieser Verhsltnisse, sowohl fiir
Dorylus als fir die dbrigen Gattungen der Dorylinen siehe im 8. Ab-
schnitt dieser Arbeit.



Die Gattung Dorylus Fab. 699

schliesslich Madagascar) und Asien mit Einschluss der grossen Inseln
beschrinkt 1),

Charaktere der Gattung Dorylus.

§. Polymorphismus sehr bedeutend, indem nicht nur die Grosse
der Individuen innerhalb weiter Grenzen schwankt, sondern mit ihr
auch die Form des Kopfes und der Mandibeln, manchmal auch die
Bildung des Clypeus und der Stirnleisten, die relative Grosse des
letzten Fiihlergliedes, ja sogar bei D. laevigatus die Zahl der Fiihler-
glieder sich als verinderlich erweisen. Bei grossern Individuen bildet
der Clypeus immer nur einen schmalen Saum am Vorderrand des
Kopfes. Stirnleisten sehr kurz und niedrig, vorn divergirend, die
Fihlereinlenkung unbedeckt lassend; Fihler 9—12gliedrig; Augen
fehlend ; Hinterleibsstielchen 1gliedrig; Mesometanotalnaht geschwunden,
Promesonotalnaht meist deutlich. Pygidium eingedriickt und hinten
dreispitzig. Stachel klein, aber normal.

Q. TFliigellos. Kopf von eigenthiimlich gewdlbter Form, durch
eine Lingsfurche in zwei Lappen getheilt. Keine Augen oder ihre
Stelle nur durch ein Griibchen angedeutet. Mandibeln spitz, zahnlos;
Clypeus wie beim grossen F; Stirnleisten von einander weiter ab-
stehend ; Fiihler 11—12gliedrig; Thorax mit deutlichem Scutellum,
ohne oder mit sehr rudimentiren Spuren von Fligelansitzen; Stiel-
chensegment des Abdomens seitlich hinten in zwei Zipfel auslaufend.
Hinterleib lang, cylindrisch; Pygidium und Hypopygium klaffend, die
folgenden Segmente mit Anus und Stachelapparat unbedeckt lassend;
das Hypopygium endet in zwei bei den einzelnen Arten sehr ver-
schieden, manchmal complicirt gebauten Fortsiatzen (vergl. Taf. .16,
Fig. 2, Taf. 17, Fig. 8).

Jene zwischen Pygidium und Hypopygium sichtbaren Theile ver-
dienen etwas ausfiihrlicher beschrieben zu werden. In der Mitte oben
ragt der Anus in Form einer weichhdutigen Rohre hervor, welche auf
der dorsalen Seite zwei Segmenten entspricht und bei D. conradféi ein
gelbliches Chitingebilde, das Rudiment der 10. Riickenplatte, trigt.

1) Wie weiter unten bewiesen werden soll, sind die meisten als
amerikanische beschriebenen Dorylus 5§ (Typhlopone) entweder nicht -
aus jenem Welttheil oder nicht zur Gattung gehdorig. Nur fiir eine
Art konnte ich die falsche Fundortsangabe nicht mit Sicherheit nach-
weisen. Die & Art D. planiceps Harp. ist afrikanisch (vergl. unten
S. 719). D. mediatus Fas. ist, wie Ericmson bewiesen hat, eine
Mutille.
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Seitlich erscheinen die Seitentheile der das letzte Stigmenpaar
tragenden Dorsalplatte des 8. (scheinbar 7.) Abdominalsegments.
Unter dem Anus ragen die beiden Lappen der Stachelscheide hervor.
Wenn man jene Theile herauspriparirt und von der Bauchseite be-
trachtet, so kommen zwischen den Lappen der Stachelscheide noch
die Stechborsten und die Stachelrinne zum Vorschein (vergl. Taf. 17,
Figg. 9, 10). Letztere, welche bekanntlich der Ventralplatte des 9.
(scheinbar 8.) Abdominalsegments entspricht, ist stark chitinisirt und
am Ende gablig gespalten; sie zeigt eine auffallende Aehnlichkeit mit
dem homologen Gebilde des &, der Subgenitalplatte. Die Stachel-
borsten sind dick, weich und stumpf und werden in die Rinne nicht
aufgenommen; der Stachel ist also als riickgebildet und nicht func-
tionsfahig zu betrachten. Diese Beschreibung bezieht sich auf D. con-
radti, wird aber wahrscheinlich, wenigstens in ihren Hauptziigen, auch
fir andere Arten Geltung haben. Ein Versuch, die innern Genitalien
und den Giftapparat zu pripariren, wollte mir nicht gelingen: auf
Taf. 17, Fig. 9 sind die Eileiter mit Eiern und das umfangreiche Re-
ceptaculum seminis dargestellt.

3. Gefiiigelt. Vorderfliigel mit einer langgestreckten Cubitalzelle,
meist mit nur einer Costa recurrens (bei Rhogmus mit 2 solchen);
Stigma schmal, weit gegen die Spitze des Flugels vorgeriickt. Ab-
domen langgestreckt, cylindrisch oder keulenférmig; das Stielchen-
segment verschiedenartig geformt. Die ins Abdomen ganz zuriick-
ziehbaren Begattungsorgane sind massiv und kriftig; die Ringplatte
ist schmal; die Volsella einfach, ohne Lacinia; die innern Parameren
ohne Anhiinge; sonst ist die Structur der Copulationsorgane im
1. Abschnitt ausfiihrlich geschildert worden und wird weiter bei den
einzelnen Arten beschrieben werden. Eine ausfithrliche Darstellung
vom Korperbau des Dorylus & hat SHUCKARD gegeben, und ich ver-
weise darauf: die hier angegebenen Merkmale geniigen zur Unter-
scheidung von den andern Dorylinengattungen.

Die derart umgrenzte Gattung Dorylus theile ich in die 7 Unter-
gattungen Anomma, Dorylus, Typhlopone, Dichthadia, Alaopone,
Rhogmus und Shuckardia. Sollte diese Zerlegung sich spiter als eine
zu weit gehende erweisen, so ist dadurch die Synonymie kaum ver-
wickelter geworden als jetzt, da ich, abgesehen von Shuckardia, keine
neuen Namen geschaffen habe, sondern nur die alten Bezeichnungen
auf ihre typischen Species und die damit zunichst verwandten zu-
riickgefithrt habe,
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1. Subg. Anomma SavCK.
Typus: D. nigricans Iuiie. (burmeisteri SHUCK.).

3. Fihler 1lgliedrig'); Kopf vorn stark verbreitert; Mandibeln
bei grossten Exemplaren linear, mit einem Zahn in der Mitte, bei
kleinern vor dem Ende mit mehreren Zahnen. Clypeus bei kleinen
Exemplaren vorgezogen. Promesonotalnaht deutlich; Fiihler und Beine
schlank. Farbe dunkel. Leben zum Theil oberirdisch (Treiberameisen).

Q. Unbekannt.

3. Den echten Dorylus sehr ahnlich, von stimmigem Korperbau
mit querem, napfformigem Hinterleibsstielchen, verhdlénissméssig kleinen
Augen, stark gewolbtem Hinterkopf und schmalen Mandibeln. Be-
gattungsorgane wie bei Dorylus.

2. Subg. Dorylus Faz. sensu stricto.
Typus: D. helvolus L.

§. Fihler 1lgliedrig. Kopf linglich-rechtwinklig, mit beinahe
parallelen Seitenrindern; Mandibeln spitzig mit zweizihnigem Innen-
rand; Clypeus bei kleinen Exemplaren nicht besonders vorragend;
Promesonotalnaht deutlich; Farbe gelb oder hell rostroth; leben ganz
unterirdisch.

Q. Dichthadia-Form mit 11gliedrigen Fihlern und plattem, weit
vorragendem Hypopygium von complicirtem Bau.

3. Mandibeln nicht besonders schmal, aber mit diinner Spitze;
Kopf hinten weniger gewdlbt als bei Anomma und mit grossern Augen;
Hinterleibsstielchen wie bei Awomma; Subgenitalplatte mit diinnen,
nicht abgeplatteten Aesten; Copulationsorgan nach dem helvolus-Typus
gebaut (vergl. dessen Beschreibung bei dieser Art).

3. Subg. Typhlopone WESTW.
Typus: D. fulvus Wesrw.

§. Ganz wie Dorylus und nur durch die Speciesmerkmale der
einzigen Art zu unterscheiden.

Q. Unbekannt.

3. Mandibeln mindestens 3mal so lang wie breit; Stielchen ge-
rundet-wiirfelartig; Abdomen sehr lang, cylindrisch; Subgenitalplatte
wie bei Dorylus; am Copulationsorgan sind die Stipites an der Basis
schmal, am Ende mit ausgehohlter Aussenfliche.

1) Mayr (in: Novara-Reise, Formiciden, p. 17) schreibt Anomma
12gliedrige Fiihler zu: offenbar ein Druck- oder Schreibfehler.
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4. Subg. Dichthadia Gerst.
Typus: D. laevigatus F. Su. §, D. glaberrimus Gersr. Q.

g. Fiihler bei kleinsten Exemplaren 10gliedrig, bei gréssern und
grossten 11—12gliedrig. Mandibeln bei grossen 3¢ sibelformig, ohne
Kaurand, bei kleinern mit einem Zahn am apicalen Drittel; Clypeus
bei kleinen Exemplaren nicht vorgezogen; Promesonotalnaht deutlich,
Farbe hell; leben unterirdisch.

Q. Dichthadia-Form mit 12gliedrigen Fiihlern und langem, gab-
ligem Hypopygium.

8. Mandibeln breit aber mit schmaler Spitze. Stielchen abge-
rundet-wiirfelartig; Subgenitalplatte wie bei den vorigen; Copulations-
organ durch schmilere und nach hinten convergirende, oben bucklig
gekriimmte Stipites charakterisirt.

5. Subg. Alaopone EMERY.
Typus: D. orientalis Westw. 3, D. curtisi Sauck. 3.

3. Fiibler Ogliedrig: sonst ganz wie Dorylus. Leben unterirdisch.
— Bei einer abweichenden Art (D. anfinori) ist der Clypeus (viel-
leicht nur beim kleinen §) vorgezogen.

Q. Dichthadia-Form mit 11gliedrigen Fiihlern und kurzem, breitem
Hypopygium, dessen Hinterrand in 2 kurze Zipfel ausliuft.

3. Mandibeln breit; Stielchen abgerundet-quadratisch; Subgenital-
platte mit breiten, abgeplatteten Aesten; am Copulationsorgan sind
die Stipites breit und wernig gekriimmt, die Volsellae an der Spitze
stumpf, die Stipites iiberragend. An den Vorderfligeln wie bei allen
vorigen nur eine Costa recurrens.

6. Subg. Rhogmus SHUCK.
Typus: D. fimbriatus SHUCEK. )

g. Nur ganz kleine $§ bekannt, welche in ihren 9gliedrigen
Fiihlern und ihrem ganzen Korperbau mit Alaopone voilkommen iiber-
einstimmen.

Q. Unbekannt.

3. Mandibeln und Stielchen wie bei Alaopone; Hinterleib keulen-
formig; Pygidium in der Mitte gespalten oder ganz; Hypopygium lang
und behaart; Subgenitalplatte breit und platt; Copulationsorgan seit-
lich gerundet, mit hinten verschmilerten und etwas gedrehten Stipites;
Volsella bei den einzelnen Arten verschieden; innere Parameren am
Inde verdickt. Vorderfligel mit 2 riicklaufenden Adern.
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1. Subg. Shuckardia n. subg.
Typus: D. atriceps Suvck. 3, D. abeille; Er. Axpre 3.

$. Fihbler 10gliedrig; am Thorax ist die Promesonotalnaht nicht
deutlich ausgeprigt: sonst wie Dorylus.

Q. Unbekannt.

3. Wie Alaopone, aber ohne abstehende Haare auf dem Thorax;
am Copulationsorgan sind die Volsellae bei der typischen Art kurz
und gekriimmt, bei D. diadema wie bei Alaopone.

Das Verhaltniss des § zum & ist bei dieser Gruppe nur auf geo-
graphische Griinde gestiitzt und daher unsicher.

In folgender Tabelle ist eine Uebersicht der bekannt gewordenen
Dorylus-Formen gegeben. Die Namen der Arten, die ich vorlaufig
gesondert halte, sind in fetter Schrift hervorgehoben und zwar-in der
Spalte, welche dem zuerst beschriebenen Geschlecht entspricht. Syno-
nyme, Unterarten und Varietdten sind cursiv gedruckt; verschiedene
Geschlechter, welche vermuthlich zur selben Art gehdren, ohne dass
aber fir ihre Zusammenziebhung zu einer Art geniigende Griinde
vorhanden wiren, sind in den verschiedenen Spalten auf derselben
Zeile angebracht, aber ihre Namen fett gedruckt. Aus dieser Tabelle
ergeben sich zugleich die grossen Liicken, welche fiir eine vollstindige
Kenntniss der bis jetzt aufgestellten Arten noch auszufiillen bleiben.

(Siehe Tabelle S. 704.)

Die Bestimmung der Dorylus 3§ bietet fiir gewisse Arten be-
deutende Schwierigkeiten, besonders wenn man nur kleinere Exem-
plare vergleichen kann. Ja fiir manche Formen bin ich der Meinung,
dass ganz kleine $3 iiberhaupt unbestimmbar sind, so z. B. fiir einen
Theil der Untergattungen Dorylus und Alaopone; auch war das mir
zur Verfiigung stehende Material ziemlich diirftig.

Was die 33 Dbetrifft, muss ich vor Allem die bedeutende Vari-
abilitat dieser Thiere hervorheben, welche es trotz der bedeutenden
Grosse schwierig macht, gewisse Arten sicher zu erkennen und zu
unterscheiden, was dadurch noch storender wird, weil die Dorylus 33
meist selten sind und deswegen die Grenzen ihrer Variationen und
die Ueberginge zwischen den einzelnen Formen nach wenigen Exem-
plaren nicht festgestellt werden konnen.

Zwei Merkmale, auf welche frither Gewicht gelegt wurde, halte
ich fir erfahrungsgemiss werthlos: 1) geringe Unterschiede im Kliigel-
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Systematische Uebersicht der bekannten Dorylus-Formen.

Arbeiter Weibchen Minnchen
Subgenus: Anomma SrUCK.
burmeister? SHUCK. unbekannt nigricans ILL1G.
var. rubellus SAVAGE var. funereus EMERY

var. molestus GERST.
subsp. arcens WESTW.
gerstickeri EMERY

Subgenus: Dorylus Fas.
helvolus L. helvolus L. helvolus L.
affinis SHUCK.
brevinodosus MAYR var. depilis EMERY
var. abyssinicus EMERY var. aegyptiacus MAYR

var. moestus EMERY
furcatus GERsT.
staudingeri EMERY
brevipennis EMERY
braunsi EMERY
stadelmanni EMERY
atratus F. Sm.
gribodoi EMERY

Subgenus: Typhlopone WEsT.
fulvus WESTW. unbekannt Juvenculus SHUCK.
var. badius GERST.
var. labiatus SHUCK.
? var. glabratus SHUCK.

Subgenus: Dichthadia Gersr.

laevigatus F. SM. | glaberrimus Gerst. | klugi EMERY
Subgenus: Alaopone EMery.
curtist SHUCK. | orientalis WESTW.

var. longicornis SHUCK.
var. fuscus EMERY
conradti EMERY conradti EMERY
attenuatus SHUCK.
? antinorii EMERY
Subgenus: Rhogmus SHUCK.
fimbriatus SHUCK. unbekannt fimbriatus SHUCK.
fuscipennis EMERY
savagei EMERY
Subgenus: Shuckardia EvEry,
atriceps SHUCK.
abeillei Er. ANDRE unbekannt var. aethiopicus EMERY
diadema GERST.

incertae sedis:
westwoodi SHUCK,
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gedder werden namentlich von SHUCKARD mit peinlicher Genauigkeit
beschrieben ; hitte er aber griossere Reihen verglichen, so wiirde ihm
die Unbestindigkeit dieser Verhiltnisse gewiss nicht entgangen sein;
2) die Form des untern Vorsprungs am Hinterleibsstielehen, wird von
F. Smirm fir alle Arten beschrieben und abgebildet; abgesehen
davon, dass eine genaue Erkenntniss dieses Gebildes, welches meist
von langen Haaren umhiillt ist, nicht immer leicht sein diirfte, ist
seine Form nicht constant und besonders bei D. fulvus und seinen
Varietiaten verdnderlich.

In der weiter unten folgenden Bestimmungstabelle der 33 habe
ich mich eines Merkmales bedient, welches bis jetzt unberiicksichtigt
geblieben ist. Bei den meisten Arten sind die 2 ersten Geisselglieder
glinzend und ohne anliegende Pubescenz, das 2. nur unten gegen das
distale Ende mit sehr wenigen zerstreuten Hirchen, wodurch ihm
aber der Glanz nicht abgeht. Bei D. fulvus, helvolus, affinis und
andern ist das 2. Geisselglied unten ebenso wie die folgenden pube-
scent und glanzlos, bei D. fulvus iiberdies linger als das erste.

Die An- oder Abwesenheit langer, abstehender Haare am Thorax ist
fiir manche Arten charakteristisch und constant, fiir andere, z. B. D. af-
finis, eine variable Eigenschaft; oft kommt es auch vor, dass solche Haare
bei schlecht erhaltenen Exemplaren abgerieben sind, wihrend die
Pubescenz noch erhalten ist. — Die Farbe der Fliigel halte ich, wenn
sie nicht von andern Eigenschaften begleitet ist, zur Charakterisirung
von Arten nicht fiir gentigend.

Ich hatte auf die Untersuchung der Gemtallen grosse Hoffnungen
gesetzt und habe deswegen von allen Arten meiner Sammlung die
Begattungsorgane priparirt ). Es haben sich auch fiir manche Arten

1) Diese Praparation ist eine ziemlich leichte Sache. Mit einer
zwischen zwel Segmenten des Abdomens eingefithrten feinen Nadel
durchbricht man die Verbindungshaut und Léngsmuskulatur, welche
jene Segmente zusammenhilt. Es ist dann leicht, durch vorsichtiges
Hin- und Herbiegen die letzten 2—3 Segmente vom Hinterleib ab-
zutrennen. Dann wird in das freilisgende Innere des abgetrennten
Stiicks ein kleiner Tropfen Alkohel und darauf destillirtes Wasser ge-
bracht; dadurch werden alle Weichtheile sehr rasch biegsam gemacht,
und man kann mit einer Pincette die Begattungsorgane entweder
herausziehen und frei priapariren oder nach hinten schieben und hervor-
stiilpen, wie es die Thiere im Leben thun. Oft ist es nothwendig, be-
vor dieser letzte Act ausgefithrt wird, einige innere Theile des Abdomens
zu entfernen. —— Nach erfolgter Priparation wird das Hinterleibsende
dem Exemplar wieder angeklebt.
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sehr charakteristische Bildungen ergeben, so fiir D. fulvus, attenuatus,
klugi, atriceps, fimbriatus etc., aber alle Arten der Untergattungen
Anomma und Dorylus sind einander in der Bildung der Genitalien
sehr ahnlich. Ich habe diese Gebilde fir die meisten Formen ab-
gebildet.

Ich vermuthe, dass die Bildung der dussern Parameren der 33
in gewisser Beziehung zur Form des Hypopygiums der betreffenden
99 steht, indem die Entfernung der erstern von einander der Stellung
der Endzipfel des weiblichen Hypopygiums entspricht. Dies trifft zu fiir
D. helvolus, die einzige Art, von der @ und 3 mit Sicherheit bekannt
sind. Bei D. klugi, der mit grosser Wahrscheinlichkeit das & des als
Dichthadia glaberrima beschriebenen @ ist, sind die Enden der Stipites
einander sebr gendhert, und einander sehr nahe stehen nach GEr-
STACKER’S Abbildung die Spitzen des weiblichen Hypopygiums. Dem
entsprechend vermuthe ich, dass der neue D. conradfi, dessen Q sehr
weit abstehende Zipfel des Hypopygiums besitzt, zu einem 3 mit von
einander entfernten Enden der Stipites gehdren diirfte, wohl dem
D. attenuatus.

Die weiter folgenden Bestimmungstabellen fiir 33 und 33 habe
ich mich bemiiht fiir den Gebrauch so bequem als moglich zu machen.

Tabelle zur Bestimmung der Dorylus 33.

I Promesonotalnaht deutlich.
§ Fihler 10—12gliedrig.

T Kopf bei grossten Exemplaren breiter als lang, mit langen,
gichelartigen, in der Mitte mit einem grossen Zahn versehenen
Mandibeln; bei kleinern Exemplaren haben die Mandibeln ausser-
dem 1 oder mehrere subapicale Zihne; bei kleinsten ist der
Clypeus vorragend; Fiihler 11gliedrig und schlank.

(subg. Anomma).

X Stielchen linger als breit, hinten breiter als vorn.
nigricans Iuie. (burmeisteri SEUCK.).
Kleiner (maximal 101 mm); Kopfseiten mehr gebogen; bei
9 mm langen Exemplaren ist der subapicale Zabn der Man-
dibeln beinahe geschwunden; Kopf etwas glinzend.
typus burmeister: i. sp.
mit var. molestus Gersr. und rubellus Savace
Grosser (maximal 13 mm); Kopfseiten mehr gestreckt; bei
9 mm langen Exemplaren sind noch mehrere subapicale
Zzhne an den Mandibeln deutlich; Kopf ganz maitt.
subsp. arcens WESTW.
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XX Stielchen breiter als lang, an den Seiten abgerundet; Kopf
stark glanzend; kleiner; beim 8 mm langen & haben die
Mandibeln keine Spur von subapicalem Zahn

gerstickeri EMERY
1T Kopf bei grossern Exemplaren langer als breit. ’
## Mandibeln an der Spitze mit kurzem, zweizahnigem Kaurand.
Fiihler 11gliedrig.
(® Stielchen breiter als lang odér héchstens so lang wie breit
(subg. Dorylus sensu stricto).
* Kopfseiten hinten nicht besonders deutlich nach innen
gebogen ; Scheitel deutlich punktirt.
Kopf bei gleicher Grogse verhiltnissmissig kleiner, mehr
parallelrandig und stirker punktirt (man vergl. die Be-
schreibung und Abbildungen in Textbild E und F).
helvolus L.
Kopf verhiltnissmissig grosser, nach hinten deutlicher
etwas verengt und schwicher punktirt.
brevinodosus Mavr
(mit var. abyssinicus EMERY).
#* Kopfseiten hinten deutlich nach innen gebogen; Scheitel
undeutlich punktirt, bei kleinen §3 die Kopfseiten ganz
glatt (vergl. Abbildung G auf 8. 718).  brauns: Emery
(X© Stielchen immer deutlich langer als breit
(subg. Typhlopone)
nur eine Species fulvus Wesrw.
fiff Mandibeln bei gréssern 33 ohne Kaurand, sibelfsrmig; bei
kleinern am apicalen Drittel mit einem Zahn. Fihler bei
grossen und mittlern Exemplaren 12gliedrig, bei kleinen und
kleinsten 11- oder 10gliedrig (subg. Dichthadia).
laevigatus F. Su.
§§ Fahler 9gliedrig (subg. Alaopone wnd Rhogmus).
-+ Kopf bei grossern Exemplaren parallelrandig oder vorn breiter
alg hinten; Clypeus bei kleinen ¥ nicht vorgezogen.
Kopf wenig linger als breit; Stielchen bei grossen und mittlern
Exemplaren unten mit einem nach hinten gerichteten. Dorn:
Ostindisch curtisi SEUCK.
Kopf bei grossen Exemplaren viel langer als breit ; unter dem Stiel-
chen nur ein winkliger Vorsprung: Afrikanisch. conradti EMERY
Hierher auch der § von D. fimbriatus Sruck.
~+-4 Kopf nach vorn verengt; Clypeus vorragend (nur der kleine §

bekannt): Ostafrika antinorii EMERY
II. Thorax oben ohne Naht. Fihler 10gliedrig; Clypeus vorragend.
Kopf sehr lang (subg. Shuckardia) iabeille; Er. ANDRE

Zool, Jahrb, VIII, Abth. f. Syst. 47
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. Tabelle zur Bestimmung der Dorylus 33.

I. Hinterleibsstielchen breiter als lang, vorn gewdlbt, hinten abgestutzt
oder ausgehohlt. Die 2 ersten Geisselglieder beinahe gleich lang.
An den Fligeln nur eine Costa recurrens.

§ Mandibeln mehr als 4mal so lang wie an der Basis breit; kriftig
gebaut, dunkelbraun, oben ohne aufrechte Haare (subg. Anomma).
nigricans Irvie.
{Flﬁgel hellgrau getritbt nigricans i. sp.
Fliigel braun var. funereus EMERY
§$ Mandibeln viel breiter, gegen die Spitze allmihlich verschmélert
und meist etwa 3mal so lang wie an der Basis breit (subg.
Dorylus sensu stricto).
T Das 2. Geisselglied unten bebaart (helvolus-Gruppe).
X Fiihlerschaft ungefihr so lang wie die 6--7 ersten Geissel-
glieder und kiirzer als die halbe Geissel.
f## Mesonotum breiter (5 mm), Pronotum, Mesonotum und
Scutellum reichlich lang behaart. helvolus L.
" it Mesonotum weniger breit (4 mm); Thoraxriicken mit
kurzer, seidenartiger Behaarung, ausserdem meist mit
langen Haaren. . affinis SHUCK.

Fliigel gelblich; Pubescenz am Thorax dicht, seidenartig
schimmernd, die Sculptur verdeckend. Mesonotum ausser-
dem abstehend behaart. affinis i. sp.

Ebenso, aber Thorax oben fast ohne abstehende Haare.

var. depilis EmMErY

Fligel gelblich; Pubescenz am Thoraxriicken spirlich,
den Glanz des Chitins durchschimmern lassend. Meso-

notum mit abstehenden Haaren. var. aegypfiacus Mavr

Fligel dunkelbraun; Thoraxzriicken ohne abstehende

| Haare var. moestus EMERY

XX Fiihlerschaft linger als die 7 ersten Geisselglieder und
langer als die halbe Geissel. staudingeri EMERY
XXX Fiihlerschaft kiirzer als die 5 ersten Geisselglieder, Man-
dibeln auffallend schmal. brevipennis Emury

+1 Die 2 ersten. Geisselglieder unbehaart (afrafus-Gruppe).
® Pronotum und Mesonotum mit seidenartiger, aber abstehender
Behaarung. Hellbraun, Kopf dunkel, Fliigel braun.
stadelmanni EMerY
(0O Pronotum und Mesonotum mit sehr kurzer, ganz anliegender
Pubescenz.
Schwarz, matt, mit sehr dunkeln Fligeln atratus F. Swm.
Braun, mit dunklem Kopf; Fligel braun gribodoi EmMery

II. Hinterleibsstielchen quadratisch; Mandibeln schmal, etwa 8mal so
lang wie an der Basis breit. 2. Geisselglied bedeutend linger als
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das 1. und unten behaart. Thorax oben mit anliegender Pubescenz.
An den Fliigeln nur eine Costa recurrens (subg. Typhlopone).
fulvus Westw.
Hinterleibsstielchen deutlich breiter als lang, meist wenig schmiler
als das folgende Segment; am Begattungsapparat sind die Stipites
am Ende von der Seite betrachtet dreieckig erweitert. Meist etwas
schlanker als die folgende Form; Thorax bis 54 mm breit. In
Nord- und Mittelafrika, Syrien. fulvus i. sp. (juvenculus Suuck.).
Hinterleibsstielchen ebenso. Ende der Stipites von der Seite ge-
sehen nur wenig und durchaus nicht dreieckig erweitert; meist
stimmiger gebaut; Thorax bis 6 mm breit. In Siidostafrika.
var. badius GErsr.
Hinterleibsstielchen kaum breiter als lang und mehr abgerundet,
viel schmialer als das folgende Segment. Copulationsapparat ge-
streckter als bei var. badius, sonst ahnlich gebaut. Schlanker als
die beiden vorigen; Thorax 5 mm breit. In Indien.
var, labiatus SuUCK.

Hierher auch glabratus Smuck. Nach der Beschreibung durch
kriftigen Korperbau und dunklere Fliigel ausgezeichnet.

II1. Hinterleibsstielchen quadratisch oder abgerundet. Mandibeln breit,
meist nicht doppelt so lang wie breit. Die 2 ersten Geisselglieder
wenig ungleich und beide unbehaart.

§ Thoraxrticken schief abstehend behaart.

7 Mandibeln gegen das Ende stark verschmilert und in eine
lange Spitze auslaufend. Nur eine Costa recurrens (subg.
Dichithadia). (laevigatus F. Sm.?) klugi Emery

+T Mandibeln gegen das Ende meist nicht besonders verschmilert
oder sonst die Fliigel mit 2 Costae recurrentes.

X Fliigel mit nur einer Costa recurrens (subg. Alaopone).

Mandibeln ungefahr 2mal so lang wie breit. Fihlergeissel

linger, als der Kopf breit ist. In Indien. orientalis Westw.

mit var. longicornis Sauck. und fuscus EMERY

Mandibeln kiirzer und breiter. Fihlergeissel kiirzer als die

Kopfbreite. In Afrika. attenuatus SHUCK.
XX Fliigel mit 2 Costae recurrentes (subg. Rhogmus).

#t Fligel hell gelblich; Pygidium gespalten. fimbriatus Suuck.
fitt Fligel braun; Pygidium ungespalten.
Schenkel dem Xnde zu mehr verschmilert; Mandibeln
nach der Spitze stark verjingt; am Begattungsapparat
Volsella viel kiirzer als Stipes. Farbe dunkelbraun.
fuscipennis EMERY
Schenkel dem Ende zu nur wenig verschmilert; Mandibeln
mehr gleich breit; Volsella das Ende des Stipes iiber-
ragend. Farbe hell. : savagei EMERY

§8 Thoraxriicken nicht abstehend behaart, sondern nur mit sehr
47%
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feiner, ganz anliegender Pubescenz. Fliigel mit nur einer Costa
recurrens (subg. Shuckardia).
©® Mandibeln langer, mit stark concavem Innenrand; Volsella
gerade, das Ende des Stipes erreichend. Kopf roth mit schwarzer
Querbinde zwischen den Augen. diadema GErsT.
(O Mandibeln kiirzer, mehr dreieckig. Volsella viel kiirzer und
nach aussen gekriimmt. Kopf grossten Theils schwarzbraun.
alriceps SHUCK.
Hinterkopf ganz ohne abstehende Haare; Fihlerschaft linger,
quergestellt, etwa zur Hialfte der Breite der Augen reichend.
atriceps i. sp.
Einige krause Haare zwischen den Ocellen. Der kurze
Fihlerschaft reicht, quergestellt, h6chstens zum Drittel der
Breite der Augen. subsp. aethiopicus EmMERY

Subg. Anomma Suuck.

(Synon.: S_phegmfnyrmex Immorr, in: Verh. Nat. Ges, Basel, V. 10,
p- 175, 1852). :

D. nigricans ILLiG.

Arbeiter.

Typus : D. burmeisteri SHUCK.

Annomma burmeisteri Sruck., in: Ann. Nat. Hist., V. 5, p. 326 (Monogr.
of Dorylid,, p. 40), 1840. — Ewmsry, in: Ann. Soc. Ent. France,
V. 60, p. 553, 1891.

var. molestus GERST.
Anomma molesta Gersr., in: Monatsb. Akad. Berlin 1858, p. 262. —
Perers Reise Mossambique Zool, V. 5, p. 562, tab. 32, fig. 2,

1862.
Anomma burmeisteri Emrry, in: Ann. Mus, Genova, V. 16, p. 272, 1881.

Anomma burmeisteri var. molestum Emery 1. c. 1891.

var. rubellus SAVAGE.
Anomma rubella Savaesr, in: P. Ac. Philadelphia, V. 4, p. 196, 1850.
Anomma burmeisteri var. rubellum Emery 1. ¢, 1891.

subsp. arcens WESTW.
Anomma arcens Wesrw,, in: Tr, Ent. Soc. London, V. 5, p. 16, tab. 1,

fig. 3, 1847.
Anomma pubescens Rog., in: Berlin. Ent. Zeit, 1861, p. 47 (nach
Type).
Anomma burmeisteri subsp. arcens Emsry 1. c. 1891. — ibid. V. 61,

p. b4, 1892.
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Mannchen.

Typus: D. nigricans ILuic.

Dorylus nigricans Iruic., Magaz. f. Insectenk., V. 1, p. 188, 1802. —
Smuck. L c. p. 271, (28), 1840.
Dorylus nigricans Emezry 1. c. p. 555, 1891.

var. funereus n. var.

Weibchen unbekannt.

D. nigricans resp. die entsprechende Arbeiterform, die sogenannte
Treiberameise, ist in der ganzen tropicalen Zone von Afrika bekannt,
von Senegambien, der Goldkiiste und Benguela westlich bis nach Std-
abessinien und Mossambique im Osten. In diesem grossen Revier
bietet der 3 verschiedene Formen. Ich habe in meiner Arbeit in
Ann. Soc. Entom. de France die FEigenschaften der verschiedenen
Arbeiterformen festzustellen versucht und verweise auf die citirte Ab-
handlung. Ich habe 2 Subspecies unterschieden:

Die eine, die ich als Typus der Art betrachte, entspricht der
Anomma burmeisteri SHUCK.; sie ist am weitesten verbreitet und unter-
liegt in jhrem grossen Wohngebiet nur geringen Abweichungen: eine
Varietiit ist etwas schlanker und von hellerer Farbe (var. rubellus
SAvaGE); eine andere ist plumper als der Typus und in der Form
des mit deutlicher verlingerten Hinterecken versehenen Hinterleibs-
stielchens abweichend (var. molestus GErst.), welch letztere Varietit
dem Osten eigen zu sein scheint.

Die andere Unterart scheint nur an der Goldkiiste vorzukommen;
sie entspricht dem Anomma arcens WesTw. Sie ist entschieden
grosser, ihr Kopf matter, hinten mehr verengt. Mein grosster § misst,
ohne die Mandibeln, 13 mm; hei §§ von 9 mm sind zwischen der
Endspitze und dem grossen Zahn mehrere Zihnchen deutlich, woven
bei gleich grossen 3% von burmeisteri nur die letzte Spur eines ein-
zigen Zihnchens sichtbar bleibt, Kleine Exemplare sind hauptsdchlich
an der Sculptur und am schlankern Bau von burmeisferi zu unter- -
scheiden. Bei ihnen ist der Clypeus nach vorn bogenformig vorragend
. und die Pubescenz viel deutlicher als bei grossen. Die gleichen
Unterschiede lassen sich auch zwischen grossen und kleinen §§ der
iibrigen Formen erkennen. Anomma pubescens Roa. ist, wovon ich
mich’ durch Untersuchung eines Originalexemplares aus dem Berliner
Museum iiberzeugen konnte, auf einem kleinen Exemplar von arcens
begriindet (nicht von rubellus, wie ich friiher glaubte).
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Ich entnehme aus meiner citirten Arbeit folgende Zahlentabellen,
welche sich auf ungefihr gleich grosse Exemplare aller 4 Formen
beziehen. '

A. grossere Exemp]are :

burmeisters -~ molestus rubellus arcens
Totallinge . . . . mm 1050 10,50 11,— - 11,—
Kopfbreite Ce 3,30 3,20 3,20 3,35
Liange des Scapus » 1,55 1,60 1,75 1,95
Dessen Dicke . . . 0,30 0,25 0,25 0,28
Liange einer Mandibel 2,35 2,—- 2,20 2,60

B. kleinere Exemplare :

burmeisters  molestus arcens
Totallinge . . ., mm b5— 4,50 5,—
Kopfbreite . . . , 090 0,90 1,15
Lange des Scapus , 0,80 0,75 1,—
Dessen Dicke » 014 0,13 0,13

Durch SavaGEe’s!) Beobachtungen, welche weiter unten aufgefiibrt
werden sollen, wurde festgestellt, dass Dorylus nigricans mit Anomma
burmeisteri var. rubellum Savaer gesellig lebt. Ich habe deswegen
die g-Species burmeisteri zu D. nigricans 3 als Synonym gestellt. In
meiner citirten Arbeit von 1891 habe ich Variationen dieser Dorylus-
Art besprochen. Gewisse 33 von der Goldkiiste sind grosser und
kraftiger gebaut als andere, sowohl von der Goldkiiste als aus andern
Gebieten von Westafrika; ich vermuthe, dass sie den 33 der subsp.
arcens entsprechen. Ich konnte aber keine weitern Unterschiede ent-
decken. Ostafrikanische 33 von D. migricans habe ich nicht gesehen.

Als var. funereus n. var. bezeichne ich grosse Exemplare von
der Goldkiiste, welche durch dunkelbraun gefirbte Fligel ausgezeichnet
sind. Sonst mit der oben erwihnten grossern Form identisch. — 2 g3
vom Congo sind fast gleich gross und haben grau-braune Fligel,
welche aber bei weitem nicht so dunkel sind wie bei funereus.

1) On the identity of Anomma with Dorylus, suggested bei spe-
cimens which Dr. Savaes found together and transmitted to illustrate
his paper on the Drivers Ants. By the Comitee to which it was re-
ferred, in: P. Ac. Philadelphia, V. 4, 1850, p. 200. — Filschlich
giebt F. Smrram an (Catalog. Brit. Mus.,, Formicidae, p. 199), der von
Savace mit Anomma rubella gefundene Dorylus sei D. planiceps
Harpem., welcher zwar von demselben gesammelt wurde, aber nicht mit
Anomma.



Die Gattung Dorylus Fab. 713

In allen seinen Formen ist D. migricans leicht an der Grosse,
dem kraftigen Korperbau, dem hochgewdlbten Scheitel und den langen
Mandibeln zu erkennen. — Die Copulationsorgane sind nach dem
helvolus-Typus gebaut und bieten, von den bedeutendern Dimensionen
abgesehen, mit denen von D. affinis, afratus etc. die grosste Aehn-
lichkeit. FEine ausfiihrlichere Beschreibung der sebr bekannten Art
halte ich fiir tberfliissig.

Fig. A. D. nigricans &,
Mandibel.

Fig. B, Begattungsapparat desselben; A Seitenansicht, B Dor-
salansicht, C Ventralansicht, D Subgenitalplatte.

D. gerstickeri n. sp. (Taf. 17, Fig 11,
¥ major. Hell ziegelroth, die Fiihler und Beine gelblich, der
Kopf dunkel rostroth, auf dem Scheitel pechbraun. Am Kopf ist der
Scheitel stark glinzend und nur zerstreut punktirt, vorn ausserdem
dicht genetzt und ziemlich matt. Thorax, Stielchen und zweites Hinter-
leibssegment ebenfalls fein genetzt und zerstreut punktirt; die folgenden
Segmente glinzend. — Im Ganzen minder gestreckt als burmeisters.
Der Kopf ist hinten weniger verengt als bei jener Form; der Thorax
verhiltnissmassig viel breiter, das Stielchen abgerundet, etwas breiter
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als lang, unten mit einem Dorn. Die Beine und Fiihler sind nicht so
lang wie bei burmeisteri: bei meinem Typus ist die hintere Tibia
2 mm lang; bei einem gleich grossen D. burmeisteri 24 mm; auch
die Fiihlerglieder sind kiirzer. D. gerstickeri ist eine kleinere Art.
Mein 8 mm langes Exemplar entspricht in der Bildung der sichel-
artigen Mandibeln, welche nur einen starken mittlern Zahn und einige
undeutliche Kerben vor der langen Endspitze haben, einem D). bur-
meisteri von etwa 10 mm. Ein 8 mm langer § von letzterer Form
wiirde vor dem mittlern Zahn noch einen starken Zahn und mehbrere
kleinere aufweisen.

Linge (ohne die Mandibeln) 8 mm, Kopfbreite 2,5 mm, Pro-
notumbreite 1,2 mm, Thoraxlinge 2,8 mm, hintere Tibia 2 mm.

An einem. § von burmeisteri aus Senegal von gleicher Linge
(8 mm) messe ich: Kopfbreite 2,1 mm, Pronotumbreite 1 mm, Thorax-
linge 2,6 mm, hintere Tibia 2,3 mm.

Accra an der Goldkiiste: nur ein §.

F.SmiTH hat eine ,, Anomma erratica* aus Neu-Guinea beschrieben ;
sehr wahrscheinlich gehért diese Art nicht zur Gattung Dorylus.

Subg. Dorylus Fasricius (sensu stricto).

D. helvolus 1.

Vespa helvola L., Mus. Lud. Ulr.,, p. 412, 1764, 3.

Dorylus helvolus Fas., Entom. Syst, p. 365, 1793, 3.

Mutilla dorylus Lamarck, Hist. nat. anim. s. Vert., V. 4, p. 101, 1817, 3.

Typhlopone punctata F. Sm., Cat. Brit. Mus,, V. 6, p. 112, 1858, 3.

Typhlopone europaea Roc., in: Berlin. Ent. Zeitschr, V. 3, p. 248,
1859, .

Doryéus pllanifrons Mayr, in: Reise Novara, Formicid., p. 74, tab. 3,
. 2 .
Doryh%s he’lvilus (Fas.) Triuew, in: P. Ent. Soc. London, 1880, p. XXIV,

und XXXTIT fig. Q.

Dorylus helvolus (Fas.) Emery, in: Bull. Soc. Ent. Ital, V. 19, p. 850,
tab. 11, fig. 1—79, 3, 9, &

Ueber die Synonymie dieser Art habe ich mich in meiner citirten
Arbeit ausgesprochen und daselbst Abbildungen aller drei Geschlechter
gegeben. Einen Irrthum habe ich in Bezug auf die Stigmen des &
begangen, indem ich solche nicht an allen sichtbaren Abdominalseg-
menten zu finden glaubte; sie sind aber, wie ich mich nachtriglich
‘iberzeugte, in voller Zahl vorhanden, aber bei stark contrahirtem
Hinterleib zum Theil verdeckt. — Auch die Anhinge des Hinterleibs-
endes beim ¢ hatte ich nicht ganz richtig verstanden, was bei dem
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schlechten Zustand des mir vorliegenden trocknen Exemplars nicht
anders moglich war. Bei Vergleichung mit D. conradti ¢ finde ich,
dass der stumpfe Anhang auf meiner Abbildung dicht neben dem
Analfortsatz der Dorsalplatte des 7. (8.) Abdominalsegments entspricht,
welches das letzte Stigmenpaar triigt (man vergleiche die Abbildungen von
D. conradti auf Taf. 16, Fig. 2; Taf. 17, Fig. 8, 9). Unter dem Anal-
fortsatz sind auch hier die Stachelscheiden in Form zweier schmaler
Anhingsel sichtbar,

Der 3 ist dem der folgenden Art #usserst dbnlich und haupt-
sichlich an dem im Verhiltniss zum Thorax kiirzern Kopf, welcher
zugleich bei gleicher Grosse der Exemplare hinten etwas breiter, d. h.
mehr parallelrandig und mit schwicher ausgeschnittenem Hinterrand
und mehr gerundeten Hinterecken erscheint, erkennbar. Der Thorax
ist etwas massiver. Die groben Punkte, besonders am Kopf, sind
stirker und dichter — alles Unterschiede, welche fiir sich einzeln
genommen sehr gering sind, aber doch namentlich den grossern Exem-
plaren einen besondern Habitus verleihen (man vergl. die Textfiguren E
und F). Kleinere Exemplare beider Arten sind kaum zu unterscheiden.

Die grossten Arbeiter, die ich besitze, messen 8 mm; ich ver-
muthe aber, dass es grossere giebt. Bei kleinsten Exemplaren tragen
alle Punkte anliegende Hérchen, welche bei grossern am Kopf fehlen
und an andern Theilen verhiltnissmissig kiirzer sind.

Fiir das @ verweise ich auf meine citirte Abhandlung,

Das & ist wohl bekannt. Ich gebe hier als Texthilder eine Zeich-
nung der Mandibel sowie des Begattungsapparats. Letzterer bietet
in seinem Bau einen bei allen Arten der Untergattung verbreiteten
Typus dar, den wir den helvolus-Typus nennen konnen. Die Stipites
sind stark gewtlbt und auf der Profilansicht an der Basis gekriimmt
und schmal, dann bis zur Spitze schwach gebogen und etwas breiter.
Auf der Riickenansicht sind die Stipites breit, parallel, einander ge-
nahert, seitlich in der Mitte ihrer Linge ausgeschweift. Die Volsellae
sind schmal, etwas nach oben gebogen und nach der Spitze allméhlich
schmiler werdend. Die innern Parameren sind am Ende verjiingt
und compress. — Die Subgenitalplatte ist schmal und endet in
nadeldiinnen, spitzen, fast geraden, wenig divergirenden Gabelarmen.

Die Heimath von D. helvolus ist auf den siidlichsten Theil von
Afrika beschriankt, woselbst diese Art die einzige Vertreterin der
Untergattung zu sein scheint. Ich erhielt sie nur vom Capland sowie
von Transvaal und Oranje Freistaat. An der Mossambique Kiiste
scheint sie zu fehlen. — Die Angabe RocEr’s, dass die Art in Europa
vorkomme, beruht zweifellos auf einer falschen Etikette.
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Fig. C. D. helvolus
& Mandibel.

Fig. D. Begattungsapparat desselbeh; A Seitenansicht,
B Riickenansicht, C Ventralansicht, D Subgenitalplatte.

Fig. E. D, helvolus §
8 mm Janges, grosstes
Exemplar, Kopf, Thorax
und Stielchen. Fig. F. D.brevinodosus § Kopf, Thorax u. Stieleben von oben.
Die 3 Abbildungen in gleicher Vergr. wie Fig. E. 1.Grdsstes, 10 mm
langes Exemplar (Typus) aus Coll, MAYR. 2. Grosses, 8 mm langes
Exemplar aus dem Wiener Hofmuseum. 3. 61/, mm langes Exempl.
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Folgende Arten sind nur in einem Geschlecht bekannt.

D, brevinodosus MAyz.

Typhlopone oramiensis var. brevinodosus MaYr, in: Verh. Ges. Wien,

V. 12, p. 7317, 1862, ¥.

Dorylus brevinodosus (Mayr) Emsry, in: Bull. Soc. Ent. Ital, V. 19,

p. 349, 1887.

3. Dem Arbeiter von D. helvolus sehr dhnlich und hauptsachlich
dadurch unterschieden, dass bei grossen $3 der Kopf verhiltnissmissig
grosser ist. Das grosste mir vorliegende Stiick ist ein Originalexemplar
aus der Sammlung Mayr'’s (Fig. F 1), welches 10 mm lang und durch den
ganz enormen Kopf ausgezeichnet ist. Auch ist der Kopf bei dieser
Art etwas linglicher, nach hinten etwas deutlicher verschmilert, mit
stirker vortretenden Hinterecken. Die Abbildungen E. und F.
machen eine weitliufigere Beschreibung der Kopfform iberfliissig. Die
Punktirung ist feiner und zerstreuter als bei D. helvolus, aber in
dieser Beziehung kommen geringe Variationen vor. Sonst ganz wie
helvolus; kleinere Exemplare sind von letzterer Art kaum, kleinste
gar nicht zu unterscheiden. Farbe ganz wie bei helvolus: hell rost-
roth, Kopf dunkler ; kleine $3 sind heller gefirbt.

Westafrika: von der Goldkiiste (Quittah und Accra) erhielt ich
kleine und mittlere Exemplare (bis 64 mm lang) durch Herrn Dr.
BrauNns. Zwei grosste Exemplare ebendaher aus Herrn Prof. MAYR’s
Sammlung und aus dem Wiener Hofmuseum. Ich besitze auch ein
mittelgrosses Stiick von Landana am Congo. — Aus dem Wiener
.Museum liegt mir auch ein kleiner § aus Blasun, Ostafrika vor, dessen
Bestimmung mir aber unsicher scheint.

Ich hatte diese Art als Subspecies von helvolus betrachtet, wenn
picht der Umstand, dass die geographische Verbreitung der Linng-
schen Art sehr scharf begrenzt erscheint, es wahrscheinlich machte,
dass das 3 von D. brevinodosus von helvolus sehr verschieden ist und
wohl dem D. affinis oder einer verwandten Art entspricht. Es wiirde
mich nicht wundern, wenn mehrere dieser Arten nur im ménnlichen
Geschlecht scharf unterschieden werden konnten, vielleicht auch im
weiblichen, die Arbeiter aber nur dann, wenn man Reihen von Exem-
plaren untersuchen kann und dabei maximale.

var. abyssinicus n. var.

Typhlopone brevinodosa Emery, in: Ann. Mus. Civ. Genova, V. 9, p. 381,
1877, 3.
3. Heller gefirbt als der Typus der Art: lehmgelb, Kopf etwas
15thlich, kaum breiter als bei der Stammform. Die Punktirung des
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Kopfes etwas feiner, Das grosste mir vorliegende Stiick ist 7 mm
lang.

Keren im Bogosland, von Herrn Prof. O. BEccarr gesammelt. —
Vermuthlich der § zu D. affinis var. aegyptiacus MAYR.

D. braunsi n. sp.

g. Auch diese Art ist dem D. helvolus sehr nahe verwandt.
Maximal 8 mm lang. Die grossten Exemplare unterscheiden sich von
D. helvolus durch die Form des Kopfes, dsssen Seiten vor den Hinter-
ecken stark gekriimmt sind, wodurch die Hinterecken selbst einander
naher zu stehen kommen und die Ausrandung zwischen denselben
schméler wird als bei kelvolus und brevinodosus. Die Punktirung ist viel
feiner und zerstreuter als bei jenen beiden Arten, auf dem
Scheitel beinahe geschwunden; am Scheitel ist zwischen
den Punkten das Tegument ganz glatt und stark glan-
zend, am Vorderkopf fein genetzt und bei schwacher
Vergrosserung wie angehaucht. Farbe dunkel; Kopf
dunkel rostbraun, vorn fast schwarz, Thorax rostbraun,
Hinterleib und Beine ziemlich hell rostroth. Ganz
kleine 33 sind viel heller: rostroth mit hellrothem
Hinterleib und ebenso gefirbten Gliedmaassen. Bei
solchen kleinen Sticken ist die Punktirung an den
Seiten der Kopfoberseite ganz geschwunden, wodurch
sie sich von kleinen D. helvolus und brevinodosus gut

Fig. G. D, braunsi unterscheiden lassen.

§” 8 mm lang.

Westafrika: in Liberia von Herrn Dr. Brauns entdeckt, welchem
ich die Art mit Vergniigen dedicire. Aus dem Musée Royal de Bel-
gique erhielt ich einige kleinere 3 von Boma Sundi am Congo,
welche zu derselben Art zu gehoren scheinen. .

D. furcatus Gersr.
Dichthadia furcata Gesst., in: Stettin. Ent. Zeitschr., V. 33, p. 267,

1872, ¢.

Dorylus furcatus Emery, in: Bull. Soc. Entom. Ital, V. 19, p. 349,
- tab, 11, fig. 8, 9, Q.

Von GERSTACKER nach einem einzigen @ aus Siidafrika be-
schrieben : ich verweise auf des Autors ausfiibrliche Beschreibung und
auf die von mir gegebenen, nach Skizzen von DEwiTz angefertigten
Abbildungen des Hinterleibsendes. Das Originalexemplar habe ich
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nicht gesehen. Die Art scheint mir mit D. kelvolus nahe verwandt,
ist aber kleiner und mit minder complicirtem Hypopygium.

D. affinis SHUCK.
Dorylus affinis Sruck., in: Ann. Nat. Hist,, V. 5, p. 316, 1840, g.
Dorylus planiceps Harpem., in: P. Ac. Philadelphia, V. 4, p. 204, 1850.

Die Beschreibung HaLpEMAN’s, in welcher die Form der Man-
dibeln und des Stielchens sowie die Behaarung und die Farbe der
Fliigel genau angegeben werden, passt auf D. affinis und sonst auf
keine andere Art. Als Fundort wird Westafrika, Cap Palmas an-
gegeben, die Exemplare von SAvAGe gesammelt. — In ScHAUM'S
Bericht fiir 1851 wird diese Art mit der falschen Angabe, dass sie
aus Nordamerika stamme, aufgefiihrt, ein Irrthum, welcher von GER-
STACKER ') und spiter von allen nachgeschrieben wurde.

' Die 33, welche ich als zu dieser Art gehorig bestimmt habe,
zeigen im Habitus grosse Aehnlichkeit mit
D. helvolus. Sie sind aber kleiner und
schmichtiger. Mandibeln und Fiihler wie
bei helvolus. Der Fithlerschaft ist unge-
fahr so lang wie die 6 ersten Geissel-
glieder; das 2. Geisselglied wenig linger
als das 1. und unten pubescent. Der
Riicken des Mesonotums ist mit dichter,
seidenschimmernder, anliegender Behaa-
rung bedeckt, iiber welche bei reinen
Exemplaren reichliche, abstehende, ge-
kriimmte Haare hinausragen, aber
beide Sorten von Haaren sind
nicht scharf von einander ge-
schieden, und die Pubescenzhaare
sind linger und nicht so glatt
anliegend wie bei rein pubescenten
Arten’ wie z. B. D. nigricans’ Fig. H. D. af- Fig, J. Begattungsapparat
fulvus, gribodoi etc. Ausserdem finis &, Man- desselb. 4 von der Seite,
kommt es oft vor, dass die Be- dbel B vom Riicken.

1) in: Stettin. Ent. Zeitschr., 1872, p. 254, Note. (ERSTACKER
copirte dabei die falsche Seitenzahl 205. — Im Catalogus Hymenopte-
rorum, V. 7, p. 18 giebt Darra TorrE die richtige Seitenzahl 204 an,
aber die falsche Heimath Amer. bor..
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haarung zum Theil abgerieben wird, wobei die langen Haare mehr
leiden als die anliegenden und erstere am Mesonotum dann grossten
Theils fehlen. Farbe meist genau wie bei helvolus. Die Begattungs-
organe sind etwas plumper gebaut als bei helwolus; der Seitenrand
der Stipites bei Riickenansicht nicht deutlich ausgeschweift.

Totallinge 22—25 mm; Kopf <+ Thorax 94—10 mm. Thorax-
breite 4—41 mm,

Aus verschiedenen Orten von der Goldkiiste, vom Gabun und vom
Cohgogebiet.

var. depilis n. var.

3. Einige Exemplare von der Goldkiiste (Kamerun und Togo)
sind durch dunklere Farbe und Mangel der abstehenden Behaarung
auf dem Thorax ausgezeichnet, sonst aber vom Typus nicht verschieden.

var. aegyptiacus MAYR.

Dorylus aegyptiacus Mavr, in: Reise Novara, Formicid, p. 76 nota,
1865, 3.

3. Bei dieser Varietit ist die anliegende Behaarung spérlicher
als beim Typus, so dass der Glanz des Chitins sichtbar bleibt und
der Seidenschimmer schwach ist und sogar fehlt. Dieser extremen
Form entspricht die Beschreibung Mayr’s. Etwas kleiner und schlanker
als die Grundform. Farbe hell, die Fligel kaum gelblich. _

Linge des Kopfes + Thorax 8—9 mm. Breite des Thorax
34 mm.

Als Typus betrachte ich 33 aus Sudan, von Herrn Dr. MAGrETTI
gesammelt. Ein Exemplar aus Benue scheint den Uebergang zu
affinis zu bilden.

var. moestus n. var.

3. Vom Typus etwas mehr abweichend als beide vorige, vielleicht
jedoch eine eigene Art. Am Pronotum, Mesonotum und Scutellum
sind keine langen, aufrechten Haare vorhanden, sondern nur kurze,
seidenartige Pubescenz. Die Fiihler sind etwas kiirzer, aber mit etwas
langerm Fiihlerschaft, der fast so lang ist wie die 7 ersten Geissel-
glieder. Begattungsorgane wie bei affinis. — Farbe dunkelbraun;
Fliigel sehr dunkel gebriunt mit tief schwarzem Geider.

Lange 20—22 mm; Kopf 4 Thorax 8—9 mm; Thoraxbreite
4—41 mm.

Zwei Exemplare vom Congo erhielt ich von Herren STAUDINGER
& Bang-Haas. '
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D. staudingeri n. sp.

3. Auch diese Form mag vielleicht eine Varietit von D. affinis
sein. Etwas grosser als diese Art; Mesonctum und Scutellum ohne
aufrechte Haare, sondern nur mit seidenartiger Pubescenz ; einige auf-
rechte Haare am Pronotum. Farbe wie bei helvolus und affinis, hell
braun-gelb, mit dunklem Kopf. Mandibeln etwas breiter als bei diesen
Arten, aber ebenso gebildet. Fiihlerschaft linger als die 7 ersten
Geisselglieder und deutlich langer als die halbe Geissel. Sonst ganz
wie affinis. Das Begattungsorgan etwas massiver. An den -Fligeln
ist die Costa recurrens bedeutend weiter als die Halfte des Cubital-
stammes mit diesem verbunden.

Linge 27 mm; Kopf 4+ Thorax 11 mm; Breite des Thorax 5 mm.

Nur ein Exemplar vom Congo; ich erhielt es von Herren Stau-
DINGER & BanG-Haas.

D. brevipennis n. sp.

3. Eine kleinere Art mit kurzem, gedrungenerm Korperbau. Am
Kopf sind besonders die kleinen, wenig vorspringenden Augen zu be-
merken, welche von dem Mandibelgelenk durch einen Raum getrennt
sind, der ungefihr der Dicke des Fiihlerschaftes gleich kommt. Die
‘Mandibeln (Fig. K.) sind deutlich
schmiler als bei D. affinis. — Die
Fiihler sind lang, der Schaft kiirzer
als die b ersten Geisselglieder, un-
gefahr so lang als das Drittel der
ganzen Geissel. Thorax kraftig.
Stielchen wie bei affinis — Einige
aufrechte Haare finden sich am Pro-
notum ; am Mesonotum und Scutellum
nur eine lange, aber anliegende Pu-
bescenz, welche kaum schimmert und
den Glanz des Chitins
nicht verdeckt. Farbe
braun-gelb, Kopf mit
Auspahme der Mandi-
beln dunkelbraun; am
Mesonotum vorn eine .
kurze mittlere Binde T K. D. brevi: Ai'ﬁ;eﬁ;n:?iﬁit,t“'ﬁsaé’ﬁi‘;iifﬁi?ﬁﬁ;

o pennis 3, Mandibel. C Ventralansicht.
und 2 vorn abgekiirzte
seitliche Lingsbinden, die Hiiften und das Stielchen braun. Die Rénder
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der Abdominalsegmente braunlich, Fliigel auffallend kurz, wasserhell
mit braunen Adern; die Querader verbindet sich mit der Mitte des
Cubitalstammes. Die Begattungsorgane sind ungefihr wie bei D. affinis
gebaut, aber die dussern Parameren von oben gesehen auffallend breit,
seitlich durchaus nicht ausgeschweift.

Linge 20—21 mm; Kopf -+ Thorax 8 mm; Breite des Thorax
4 mm; Vorderfligel 124 mm.

Tabora, Ornyaniembe, in Westafrika; eine Anzahl Exemplare er-
hielt ich von Herrn ReNt OBERTHUR.

D. stadelmanni n. sp.

3. Diese Art steht dem D. affinis wiederum so ausserordentlich
- nahe, dass ich sie dahin als var. gestellt hitte, wenn nicht das
2. Geisselglied von allen vorhergehenden Arten der Untergattung ab-
weichende Verhdltnisse darbote. Letzteres ist namlich kiirzer als das
1. und nur an einem kleinen Theil seiner untern Fliche, nahe dem
Apicalrand punktirt und pubescent, sonst glatt und nackt. Der
Kopf ist verhaltnissmassig klein, die
Augen grosser als bei D. brevi-
pennis, aber kleiner als meist bei
D. affinis (ein Verhiltniss, welches
sehr bedeutenden Schwankungen unter-
liegt und deswegen keinen grossen
Werth hat). Der Thoraxriicken ist mit
einer seidenartigen Pubescenz und mit
langen, schrig abstehenden Haaren dicht
besetzt. Farbe hellbraun, Kopf dunkler
rostbraun,  Fligel ziemlich

dunkel, mit schwarzen Adern.
Genitalien wie bei D. affinis.

Nur ein Exemplar aus dem
Congogebiet, von Herren StAu-

DINGER & BaNG-Haas. Die Art

ist Herrn Dr. STADELMANN vom

Fig, N. D. atratus &, Begattungs- Fig. M. Man- : :
appsrat. 4 Seitenans’icht, dibel desselb. Berliner Museum geWIdmet'

B Riickenansicht.

T

D. atratus F. Su.
Dorylus atratus F. Sm, in: Cat. Brit. Mus,, V. 7, p. 4, 1859, &.
3. Eine an der mattschwarzen Firbung und den sehr dunklen
Fliigeln leicht kenntliche Art. Nach der Beschreibung SmMiTa’s wiirde man
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breitere Mandibeln erwarten, als wirklich vorhanden sind. Herr W.
F. KirBy hatte die Giite, eines meiner Exemplare mit dem Typus im
British Museum zu vergleichen. Ich gebe eine Abbildung von den
Mandibeln. Das 2. Geisselglied hat unten nur am Apicalrand wenige
Punkte und Hérchen. Begattungsorgane wie bei D. affinis, aber die
dussern Parameren plumper, von oben gesehen an den Seiten durch-
aus nicht ausgeschweift. Aeste der Subgenitalplatte etwas dicker.
Westafrika, Alt-Kalabar nach Smita; Congogebiet.

D. gribodoi EMERY.

Dorylus gribodot EmEry, in: Ann. Soc. Ent. France, V. 60, p. 560,
tab. 15, fig. 15, 1891, &.

( 3. In der citirten Arbeit habe ich die Art ausfiihrlich be-
schrieben und den Kopf abgebildet. Das. 2. Geisselglied
nur am Apicalrand mit wenigen Punkten. Genitalien wie
bei D. atratus, welchem diese Art sehr nahe steht und von
welchem sie hauptsichlich durch die verschiedene Farbung
abweicht.

Fig0.D.gri-  Ich erhielt diese Art aus verschiedenen Orten der
bodoi 3, .
Mandibel, GoldKkiiste. .

Subg. Typhlopone WESTWOOD,

-D. fulvus WESTW..

Arbeiter.
D. fulvus WESTW.
Typhlopone fulva Wasrw., Introd. modern. classif. Insects, V 2, p. 219, 1840,
Labidus (Typhlopone) lmbyz Smuck., in: Ann. Nat. Hist, V.5, p. 265,
- 1840 (Monograph of Dorylidae, p. 22).
~—  —  thwaitsii Suuck. ibid. p. 326 (41).
— —— spinolae Suck. ibid. p. 327 (42).
Typhlopone shuckardi Westw., in: Ann. Nat. Hist, V. 6, p. 88, 1840
—  dahlbomi Wzstw. ibid. p. 88.
Typhlopone oraniensis Luc., Expl, sc. Algérie, Zool, V. 8, p. 302, 1846.
Cosmacetes homalinus Seix., in: Mem. Ace. Torino (2), V. 13, p. 70,
1851,
Dorylus (Typklopone) laeviceps F. Sm., Scient. res. 2. Yarkand Miss,
Hymenopt., p. 18, fig. 2, 1878.
Typhlopone clausii JOSEPH, in: Berlin. Ent. Zeit,, V. 26, p. 47, 1882.
Dorylus oramiensis (Luc.) Er. Anprs, Spec. Hymen, Eur., V. 2, p. 2562,
tab. 15, fig. 1—4.
Dorylus juvencums (Ssuck.) EmEry, in: Bull. Soc. Ent. Ital, V. 19,
p. 350, 1887.

Zool, Jahtb, VIH, Abth, f Syst, 48
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Méannchen:

Typus: D. juvenculus Snuck.

Dorylus juvenculus Suuck. 1. c. p. 819 (32), 1840.

Dorylus badius GErsr., in: Stettin. Ent. Zeit, V. 83, p. 257, 1872.
var. badius GERST.

Dorylus badius Gezrsr., in: Monatsber. Akad. Berlin, 1858, p. 261. —
Prrers, Reise Mozambique, Zool, V. 5, p. 499, 1862,
var. labiatus SHUCK.

Dorylus labiatus Savck. 1. ¢, p. 319 (33), 1840.

Dorylus hindostanus F. Su., Cat Brit. Mus, V. 7, p. 3, 1859.
var. (?) glabratus SHUCK.

Dorylus glabratus Smuck. 1. ¢. p. 317 (81), 1840.

Das Weibchen ist noch ganz unbekannt.

Diese lange und zum Theil neue Synonymie bedarf zu 1hrer de-
finitiven Feststellung einiger Aufklirungen:

Wibrend des Jahres 1840 wurden von WesTwoop und von
SHUCKARD in mehreren Absitzen nicht weniger als 7 angeblich aus
Stidamerika stammende Arten von Zyphlopone beschrieben. Davon
waren 5 von einem Herrn RappoN in England in Zuckerfissern ge-
sammelt worden, welche angeblich aus Westindien gekommen waren,
und sollten darin noch:lebend gefunden worden sein. Von einer

" sechsten Art (1. kirbyi "SHUCE. ), welche nach dem Kopf allein be-
schrieben wurde, berichtet F. SmiTe im Catalog des British Museum,
dass sie mit einer der Zuckerarten (7. fulva WrsTw.) identisch sei.
Ueber die siebte Art (7. westwoodi SHUCK.) s. weiter unten.

Es ist nun aber sehr merkwiirdig, dass sonst niemals eine T%-
phlopone in Westindien gesammelt wurde, ja nicht einmal in Siid-
amerika '), wenn wir von Cosmacetes homalinus SPINOLA absehen,
welcher zwar angeblich aus Pard stammt, aber nach SpiNnora’s eignen
Worten mit einer Art, die er von RAMBUR aus Algier erhalten hatte,
identisch ist. In der im Turiner Museum aufbewahrten Sammlung
Spinova’s fand ich kein typisches Exemplar von dieser Art mit ent-
sprechender Etikette, wohl aber das erwihnte Stiick aus Algier und
ein anderes angeblich aus Para, welches mit dem vorigen identisch
ist: dessen Etikette lautete aber ,Lepfalea sp.* Beide gehoren zu

1) Typhlopone serratula F. Su. ist bekanntlich kein Dorylus 3,
sondern gehort zur Gattung Acanthostichus Mavyr.
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der gemeinen, unter dem Namen Typhlopone oranmiensis wohlbekannten
Art. Ich vermuthe, dass der erwihnte brasilianische § doch. der Typus
des Cosmacetes homalinus ist und dass dessen Etikette &lter ist als die
Arbeit, in welcher die Species beschrieben wurde; dhnliches bemerkte
ich bei manchen Exemplaren wohlbekannter Arten, welche in SpiNoLA’s
' Sammlung andere Namen tragen als in den Beschreibungen des Autors.
Dadurch bin ich zur Ueberzeugung gelangt, dass die Fundortsangabe
,Para® falsch ist und dass die betreffende Ameise aus Nordafrika
stammt ?).

Es lag nun die Vermuthung nahe, dass auch fiir die im Zucker
gefundenen Arten ein dhnlicher Irrthum stattgefunden habe. Entweder
waren die Zuckerfisser nicht aus Westindien gekommen, oder sie hatten
irgendwo in Afrika am Boden gelegen und dort ihre Ameisenbevol-
kerung bekommen. Wie ich aber nochmals die WesTwooDp’schen Be-
schreibungen las, fiel mir auf, dass die Unterschiede zwischen den 5,
4} und 13 Linien langen Exemplaren, auf welche die Arten shuckardi,
fulva und dahibom: begriindet sind und welche sich namentlich auf
die Bildung der Stirnleisten und auf die Grosse des letzten Fiihler-
gliedes beziehen, genau den Unterschieden entsprechen, welche sich
zwischen grossen, mittlern und kleinen 33 der Typhlopone oramiensis
erkennen lassen. Die Beschreibungen der drei Arten passen ganz ge-
nau' auf Exemplare entsprechender Grosse der algerischen Art, Das
Gleiche ist auch der Fall fir die von SmuckarD aufgestellten Arten
T, thwaitsit und spinolae. — War ich dadurch zur Ueberzeugung
gelangt, dass die englischen Autoren wirklich die bekannte algerische
Art vor sich gehabt hatten, welche iiberdies iiber einen grossen Theil
von Afrika und Asien verbreitet ist, so fehlte doch ein geniigender
Beweis durch Typen.

Ich wahlte dazu passende algerische Exemplare von 7. oraniensis
und ersuchte Herrn W. F. KirBy, dieselben mit den im British Museum
befindlichen Typen von 7' fulva WESTW. zu vergleichen. Bei dieser
Untersuchung ergab sich die Identitit der mil einander verglichenen
Thiere. Der Nachweis dieser Identitit, fir welchen ich mich Herrn
Kirpy zu ganz besonderm Dank verbunden fiihle, bildet den Schlusstein
der ganzen Synonymie?).

1) Ewmsery, Alcune Formiche della coll. Seivora, in: Bull. Mus.
Zool. Torino, V. 8, n. 163, 1892.

2) Es bleibt noch eine angeblich siidamerikanische Typhlopone
tibrig, 7. westwoodi Smuck., deren Beschreibung entschieden auf kein

48*
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Ich glaube nicht zu irren, wenn ich auch T laeviceps F. Su. zu
derselben Species ziehe, da sie in Indien vorkommt und SmrTa’s Be-
schreibung und Abbildung vollkommen auf sie passen.

Dass Typhlopone clausii Josepn nur auf kleine §3 der T. ora-
wiensis begriindet ist, habe ich frither nachgewiesen!). Ich mdchte
hier noch die Ueberzeugung aussprechen, dass diese Art in Krain und
iiberhaupt in Europa nicht vorkommt und dass Herr JosepH bei Ap-
gabe dieser Fundorte sich geirrt haben oder von andern betrogen
worden sein diirfte.

Was die &3 betrifft, ist schon durch das Vorkommen von D. ju-
venculus in Nordafrika und Syrien wahrscheinlich gemacht, dass diese
Form zur daselbst nicht seltenen T. oraniensis (= fulva) in Be-
ziehung steht. GERSTACKER?) berichtete iiber den von Uncar in
Accra gemachten Fund von Dorylus 33, die er als badius bestimmte,
mit §¢ von ZITyphlopone oraniensis. Ich habe vom Berliner Museum
Exemplare aus jener Sendung erhalten und bestitige die Bestimmung
der 3%, nicht aber die der 33, welche zur nahe verwandten Form
D. juvenculus gehoren. Vom Berliner Museum erhielt ich ferner ein
3 von D. juvenculus aus Kamerun, an dessen einem Bein sich ein
¢ von D. fulvus angebissen hatte. Wie ich unten auseinandersetzen
werde, betrachte ich D. badius GERST. und labiatus Smuck. als geo-
graphische Varietiten des & von D. fulvus. Auch D. hindostanus
F. Sm. gehort hierher.

Wahrscheinlich ist auch der mir in Natur unbekannte D. gla-
bratus SHUCK. eine Varietit von D. fulvus 3. Nach der Beschreibung
diirfte er den grossen, kriftigen tropischen Exemplaren von juven-
culus sehr #hnlich sein, aber durch die dunkeln (darkly clouded)
Fliigel verschieden. .

Der 3 von D. fulvus ist so gut bekannt, dass ich mir die Miihe
sparen kann, ihn zu beschreiben. Ich erhielt ihn ausser von Nord-

Exemplar von T, oraniensis, ja wie mir scheint, auf keinen andern jetzt
bekannten Dorylus § passt und zwar besonders wegen der angeblich 10-
gliedrigen Fiihler, sonst wiirde die Beschreibung ziemlich gut auf D,
(Alaopone) curtisi SEUCK. passen.

Nach allem dem oben Gesagten bin ich jedoch iiberzeugt, dass
. westwoodi nicht aus Amerika, sondern aus Afrika oder Ostindien
stammt, Weiteres dariiber bei der Beschreibung von D. curtis:.

1) Revision critique des Fourmis de la Tunisie, Paris 1891, p. 1.

2) in: Stettin. Ent. Zeit, V. 33, p. 257, 1872.
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afrika und Syrien auch von der Goldkiiste (Berliner Museum) von
Lindi in Ostafrika und aus Hindostan (Forer). Der Lé#ngseindruck
auf dem Metanotum ist bei den Exemplaren aus den Tropengegenden
Afrikas weniger ausgeprigt als bei den algerischen; sie sind auch
dunkler gefirbt, und einige $3 von der Goldkiiste erreichen eine sehr
bedeutende Grosse: bis 13 mm. — Bei den $3 aus Indien ist jener
Langseindruck selbst bei den grossten mir vorliegenden Exemplaren
(11 mm) nicht zu erkennen. Diese Unterschiede scheinen mir zur
Aufstellung von Varietiten nicht zu genfigen.

Die 33 zeigen bedeutendere
Differenzen. Als Typus der Art
betrachte ich die als D. juvenculus
Suuck. bekannte Form, welche
auch am besten bekannt ist und
wohl in keiner grossern Sammlung
fehlt. Wenn man nur wenige
Exemplare untersucht, so kommt
man leicht dazu, Varietiten zu
unterscheiden, besonders auf Grund
des kraftigern oder schlankern
Korperbaues und der
damit verbundenen
grossern oder geringern
Breite des Stielchen-
segments. Bei Ver-
gleichung einer gros-
sern Zahl von Exem-
plaren verwischen sich

Je}le Unterschiede. Fig. P. D. fulvus Fig. Q. D. fulvus 3 ( juvencuius), Be-
Diesen Typus habe d (badius) Mandibel. gattungsapparat. A Seitenansicht,

ich aus Syrien, Al- B Dorsalansicht.

gerien, Aegypten, Goldkiiste und Lindi gesehen. Man kann annehmen,
dass die Stiicke aus der Tropenzone kriftiger gebaut sind, mit breiterm
Thorax und Stielchen; aber einzelne algerische sind ebenso gross und
stark. Die Begattungsorgane sind bei allen gleich gebaut: die Stipites
sind von oben gesehen schmal, von der Seite dreieckig erweitert und
mit ausgehohlter, behaarter Aussenfliche.

var. badius Gerst. — Unter diesem Artnamen hat GERSTACKER
eine Form beschrieben, welche durch den kriftigen Bau des Thorax
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ausgezeichnet ist, der meist die Breite von 6 mm erreicht. Es giebt
aber auch einzelne Individuen, die nicht stirker sind als juvenculus
und sich von jhm #usserlich nicht unterscheiden lassen. Ein sicheres
Merkmal ergiebt die Untersuchung der Geschlechtstheile. Die Stipites
sind von oben gesehen deutlich breiter, von der Seite betrachtet vor
der Spitze nur wenig erweitert.

Diese Form scheint auf Sidostafrika beschrinkt zu sein, Ich

BAVIAL

Fig. 8.  D. fulvus 3 (labiatus), Be-
gattungsapparat. 4 Seitenansicht,
B Dorsalansicht.

Fig.R. D. fulvus & (badius) Begattungapparat.
4 Seitenansicht, B Dorsalansicht, C Ventralan-
sicht, D Subgenitalplatte. -

sah sie von Bagamoyo, Mossambique und Delagoa-Bay. — Typen von
PeTERS' Reise erhielt ich vom K. Museum f. Naturkunde in Berlin.

var. labiatus SEUCK. — Es hat mir aus Indien nur ein & dieser
Art vorgelegen, welches ich der Giite meines Freundes Prof. ForeL
verdanke; ich beziehe es auf die von SHUCKARD beschriebene indische
Form der Gruppe. Kinem kleinen, schlanken Exemplar von D. juven-
culus sehr dhnlich, aber noch schlanker: Thorax nur 5 mm breit (bei
Juvenculus gewohnlich 5% mm); Kopf zwischen den Augen weniger
gewolbt. Besonders charakteristisch ist das schmale Stielchen, welches



Die Gattung Dorylus Fab. 729

kaum breiter als lang ist und mit mehr abgerundeten Ecken, dabei
auch im Verhiltniss zum folgenden Segment des Hinterleibs schmiler
als bei den vorigen Formen. Der Begattungsapparat ist von oben
gesehen schmiler als bei juvenculus; von der Seite erscheinen die
Stipites nur wenig verbreitert, und der verbreiterte Theil ist linger
als bei juvenculus und badius und durchaus nicht dreieckig.

Auf mein Exemplar passt SHUCKARD’S Beschreibung sehr gut. —
D. hindostanus F. Sm. scheint mir auf ein sehr kleines Stiick derselben
Form begriindet zu sein.

Subg. Dichthadia GERSTACKER.

D. laevigatus F. Su.

Typhlopone laevigata F.Sm., in: J. Linn. Soc. London Zool, V. 2, p. 70,
18567. — Catal. Brit. Mus,, Hymenopt.,, V. 6, p. 112, tab. 8, fig. 4,
1858, 3.

Dorylus (Typhlopone) breviceps Emery, in: Ann. Mus. Civ. Genova,
V. 27, p. 448, 1889, 3, .

Dorylus laevigatus Emury ibid. (2), V. 14, p. 453, 1894, §.

Diese Art ist die einzige, wovon Arbeiter auf den siidasiatischen
Inseln (Borneo, Java) gefunden worden sind: sie kommt auch in
Hinterindien vor (Birma, Singapore). Ich vermuthe, dass zu derselben
Art die ebenfalls von den indischen Inseln beschriebene Dichthadia
glaberrima GErst. @ und Dorylus klugi EMERY 3 gehdren. Zu diesen
geographischen Griinden kommt noch der Umstand hinzu, dass sowohl
D. glaberrima als die grossen 33 von D. laevigatus 12gliedrige Fiihler
haben wie keine andere hekannte Dorylus-Art. In meiner citirten
Arbeit von 1894 habe ich dargethan, dass die Zahl der Fiihlerglieder
bei den 3§ mit der Korpergrosse wechselt, so dass kleinste 10glied-
rige Fithler haben, etwas grossere 11gliedrige, mittelgrosse und grosse
12gliedrige. Auf kleinere Exemplare mit unvollkommener Gliederzahl
hatte ich damals eine Art (D. breviceps) begriindet.

D. glaberrimus GERST.
Dichthadia glaberrima Gerst., in: Stettin. Ent. Zeit, V. 24, p. 93
tab. 1, fig. 2 a—f, 1863, Q.
Nach einem @ Exemplar aus Java beschrieben: hat mir nicht vor-
gelegen. Wahrscheinlich das @ zur vorigen Art.

D. Kklugi EmeRry.
Dorylus klugi (Haecexsacm) Emery, in: Ann, Mus. Civ. Genova, V. 25,
p. 448, tab. 1, fig. 10, 1887, a.
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Durch die Form der Mandibeln sehr ausgezeichnet und dadurch
von den iibrigen Arten wit quadratischem Hinterleibsstielchen und ab-
stehend behaartem Thorax leicht kenntlich. Man vergleiche die Be-
stimmungstabelle.

Auch die Form des
Begattungsapparates ist
eigenthiimlich. Von der
Seite betrachtet ist der
dorsale Umriss auffallend
bucklig und der basale
Abschnitt der &Aussern
Parameren. breit, fast
dreieckig, die Stipites

" stark geneigt. Von oben
erscheint der basale Ab-
schnitt sehr breit wund

: ‘plump, die Stipites schmal,

parallel, vor-
der Spitze
etwas ver-
dickt. Die
Volsellae

sind schmal

und conver-

Fig. T. D. klugi , Begattungsapparat. A4 Seiten-  Fig. U. Man- girend an
ansicht, B Dorsalansicht, C Ventralansicht, D Subgeni- dibel desselb. L

talplatte, der Basis in-

nen lappenartig erweitert. Die Subgenitalplatte hat nicht besonders
diinne, aber nicht abgeplattete Aeste. — Der ganze Bau des Geschlechts-
apparats bietet mehr Aehnlichkeit mit dem helvolus-Typus als mit
den bei den folgenden Untergattungen zu beschreibenden Formen.

Wie oben erwihnt ist diese auf Sumatra-und Java gefundene Art
sehr wahrscheinlich das & zu D. laevigatus § und glaberrimus Q.

Subg. Alaopone EuEery.

- D. curtist Smuck. _
Labidus (Typhlopone) curfisi Smuck,, in: Ann. Nat. Hist, V. 5, p. 265
(Monogr. Dorylid., p. 22), 1840 3.

Alaopone oberthiiri Emery, in: Ann. Mus. Ciy. Genova, V. 16, p. 274,
Note, fig,, 1881. — V. 26, p. 488, 1889, 3.
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Wie mir Herr W. F. KirBY schreibt, sind am typischen Exemplar
im British Museum nur 9 Glieder an den Fiihlern zu zéihlen.; um ein
10. zu finden, muss man den Gelenktheil des Scapus als besonderes
Glied rechnen. Nach diesem Befund ist nicht daran zu zweifeln, dass
SHUCKARD jene in Indien, wie es scheint, gemeinste Art vorgelegen
hat, welche ich als Alaopone oberthiiri beschrieben habe. Nach
SHUCKARD’S Beschreibung soll die Lingsfurche nur am Hinterkopf
vorhanden sein und in halber Liénge des Kopfes in einem Griibchen
enden. Jenes Griibchen finde ich immer, meist geht aber die Furche
durch die ganze Linge des Kopfes: nur selten ist sie im vordern
Theil mehr oder weniger verwischt; es sind aber, wie ich sehe, ziem-
lich unbestéindige Verhiltnisse.

Wie es scheint in Indien weit verbreitet: SmuckarD beschrleb
seine Art aus Ceylon; ich erhielt sie aus Bengalen und Birma; Herr
ForeL aus verschiedenen Provinzen bis zum Nordwesten von Hindostan.
Fiir die Bestimmung der Art verweise ich auf die Tabelle auf S. 707,
und auf meine italienische Arbeit von 1881. Dabel muss ich bemerken,
dass auf der Abbildung irrthiimlich die Fiihler 10gliedrig gezeichnet
sind, wahrend in der Beschreibung die richtige Zahl 9 der Fiibler-
glieder angegeben ist. — Aus Ostindien ist mir keine andere Art von
Alaopone bekannt geworden.

Sollte sich durch Untersuchung von Typen der angeblich siid-
amerikanischen Typhlopone westwoodi Suuck. nachweisen lassen, dass
auch diese Ameise 9gliedrige Fiihler hat und nicht 10gliedrige, wie
in der Beschreibung arngegeben wird, so wiirde sie mit grosser Wahr-
scheinlichkeit als mit D. curtisi identisch betrachtet werden konnen
und wire also ostindischer Herkunft.

Sehr wahrscheinlich ist D. curtisi der § des nach mannlichen
Exemplaren aufgestellten

D. orientalis WesTw.

Dorylus orientalis Wxstw., in: P. Zool. Soc. London, V. 3, p. 72,
1835, 3.
var. longicornis SHUCK.

Dorylus longicornis SHuck., in: Ann. Nat. Hist, V. 5, p. 321 (Monogr.
Dorylid., p. 35), 1840, g.
var. fuscus EMERY.

Dorylus fuscus Emery, in: Ann. Mus. Civ. Genova, V. 27, p. 487,
1889, g.

Diese Art bildet mit dem afrikanischen D. atfenuatus eine natiir-
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liche Gruppe, charakterisirt durch die breiten Mandibeln, welche
keine besonders abgegrenzte Spitze darbieten, sowie durch die eigen-
thiimliche Bildung der Genitalien. — Von der Seite gesehen erscheinen
bei beiden Arten die
sussern Parameren an
der Basis der Stipites
nur wenig gebogen.
Dorsal sind die Sti-
pites einander nicht
sehr gendhert. Die
Volsellae sind breit,
an der Spitze abge-
rundet. Die innern
Parameren sind dick
und wenig compress.
Die Subgenitalplatte
hat breite
und platte,
aber am
Ende zu-
gespitzte
Aeste. —

Fig. W. D. orientalis, § Begattungsapparat. 4 Seitenan- Fjg V. Mandi- Bei D. ori-
sicht, B Dorsalansicht, O Ventralansicht, D Subgenitalplatte.  pe] desselb. enialis sind

die Stipites an der Basis sehr breit, nach hinten verjiingt und be-
decken, von der Seite betrachtet, die Volsellae, welche wiederum auf-
fallend lang und breit sind, dabei von unten gesehen etwas geschlangelt;
sie iiberragen hinten das Ende der Stipites. Weiteres werden die
Abbildungen veranschaulichen. .

Ausser den in der Bestimmungstabelle aufgefithrten Merkmalen
habe ich zu bemerken, dass die Farbe ausserordentlich variirt. Exem-
plare mit .rothem Kopf, wie Westwoop seinen Typus beschreibt,
habe ich nicht gesehen; mit braunem Kopf giebt es sonst ganz gelb-
rothe Stiicke, andere mit theilweise oder ganz braunem Hinterleib:
erstere entsprechen .dem D. longicornis Suuck. Selten ist das ganze
Thier braun (var. fuscus EmeRY). Auch die Farbe der Fliigel variirt
von hellgelblich bis braun; ebenso die Linge der Fligel. Der ge-
streckte oder - geschlingelte Verlauf der Cubitalader sowie andere ge-
ringe Variationen des Fliigelgeiders sind systematisch werthlos und
taugen nicht einmal zur Aufstellung von Varietiten.
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Bei einem normalen Exemplar meiner Sammlung aus Sikkim sind
die Augen kleiner als gewthnlich, das linke viel kleiner als das rechte
und ganz flach.

In Indien, wie es scheint, die héufigste Art. Meine Exemplare
sind fast alle aus Birma. Sehr wahrscheinlich ist diese Form das &
zu der nach 9% aufgestellten Art D. curitisi.

D. attenualus SHUCK.

Dorylus attenuatus Suuckarp 1 c. p. 322 (36), 1840.

SHUCKARD giebt als wahrscheinliche Heimath seiner Art den
Gambia-Fluss an. Das nicht sehr wohl erhaltene Exemplar meiner
Sammlung, welches ich als zu dieser Art gehorig bestimmt habe, er-
hielt ich von Herrn Grieopo zugleich mit andern stidafrikanischen
Ameisen (darunter auch D. helvolus) mit der Etikette , Cap der
guten Hoffnung*. — A
Das Thier ist einem
grossen Exemplar
von D. orientalis
sehr dbnlich wund
ebenso gefirbt und
behaart wie helle
Stiicke dieser Art.
Es'ist aber besonders
durch die kiirzern
. Fiihler, deren Geissel
nicht so lang ist wie
der Kopf breit, und
durch die breitern
Mandibeln ausge-

Fig. X. D. attenuatus Fig. Y. Begattungsapparat desselben. A Seitenansicht, B Dor-
ds Mandibel. salansicht, O Ventralansicht, D Subgenitalplatte.
zeichnet. Auch die Begattungsorgane zeigen bedeutende Unterschiede:
die Stipites sind an der Basis deutlich verschmilert und viel schméler
als bei orientalis, die Basis der Volsellae seitlich unbedeckt lassend;
letztere tiberragen mit ihrer Spitze die erstern. Von oben gesehen
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sind die Stipites nach hinten divergirend und am Ende abgerundet.
Die Volsellae erscheinen von unten nicht geschlingelt.

' Wegen der von einander weit abstehenden Enden der Stipites
glanbe ich, dass dieses 3 zur unten zu beschreibenden Art D. con-
radti @ gehoren diirfte, da die Entfernung jener Enden derjenigen der
Hypopygiumspitzen des @ entspricht. FEin #hnliches Verhaltniss be-
merke ich bei D. helvolus & und @ sowie bei den sehr wahrscheinlich
specifisch identischen D. klugi 3 und D. glaberrimus 3.

D. conradii n. sp.
(Taf. 16, Fig. 1—4, Taf. 17, Fig. 7—10.)

§. Lehmgelb, Abdomen und Beine heller, Kopf rothlich, mit ge-
briuntem Vorderrand der Mandibeln. — Kopf beim grossten § auf-
fallend lang, mit geschlossenen Mandibeln ungefihr 2mal so lang wie breit,
die Seiten fast gerade, parallel, der Hinterrand breit. und tief bogen-
formig ausgeschnitten, mit abgerundet vorspringenden Hirterecken;
die Stirnrinne ist hinten bis zum Hinterhauptsrand verlingert, die
Stirnleisten einander sehr genihert, aber durch eine tiefe Rinne ge-
trennt., Bei kleinern §3 ist der Kopf viel kiirzer, hinten kaum aus-
gerandet, die Seiten hinten etwas gebogen und schwach convergirend;

N die Stirnleisten sind mit einander ver-

Y wachsen und keine Stirnrinne vorhanden.

: Clypeus kurz, von oben nicht sichtbar.

@ Mandibeln zerstreut punktirt, ziemlich dick,

mit schiefem Kaurand, welcher 3 ungleiche

Zihne trigt; der letzte ist der grosste

Fig. Z, D.conradti§, Kopfeines und bildet die Spitze. Fuhler kurz, 9-
ﬁf::::'(‘1’1:‘;:f,:’g“r‘;;‘ii‘nle;::s‘;ii;‘:n gliedrig; der Schaft erreicht, quergestellt,
den auf Taf. 16, Fig. 3 u. 4 abgebil- kaum den Seitenrand des Kopfes. Kopf
deten 33, mit zerstreuten, bei kleinsten Exem-
plaren verhéltnissmissig grossern, ganz kleine Hirchen tragenden
Punkten, sonst glatt und glinzend, beim grossen ¥ ganz vorn fein
gestrichelt und glanzlos. Thoraxriicken flach, mit stark markirter
Promesonotalnaht; grobe Punkte wie am Kopf; Metanotum oben
zwischen den Punkten glatt, seine Seiten sowie das Pronotum beim
grossern § deutlich dicht und fein punktirt und glanzlos, bei kleinern
schwicher punktirt und etwas glinzend. Abdomen sammt Stielchen
glinzend, glatt, mit zerstreuten, feinen, ldngere Hirchen tragenden
Punkten; Stielcher bei grossen §3 linger als breit, bei kleinern un-
gefihr so breit wie lang, hinten breiter als vorn, oben gewslbt, mit
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abgerundeten Ecken, unten mit einem stumpfen compressen Zahn.
Alle Hinterleibsringe etwas eingeschniirt. Pygidium mit deutlichem
Eindruck, binten mit 3 Spitzen.

Linge 24—64 mm.

Von D. curtisi sind grosse und mittlere $3 besonders an ihrem langen,
schmalen Kopf leicht zu unterscheiden.. Ganz kleine Exemplare beider
Arten sind aber einander ausserordentlich dhnlich und die neue Art nur
durch den etwas kiirzern Fiihlerschaft verschieden. — D, antinorié hat
anders geformte Mandibeln und Clypeus. — D. abeille; weicht ab durch
die 10gliedrigen Fiihler und die undeutliche Promesonotalnaht.

Q. Lehmgelb, mit etwas dunklerm Abdomen; Ende des Hypo-
pygiums mit seinen Zipfeln braun. Glinzend und zerstreut fein punk-
tirt, durchaus unbehaart. Der stark gewolbte Kopf ist durch eine
tiefe Liangsfurche getheilt; er ist hinten stark bogenférmig ausgerandet,
die Seiten vorn gebogen, hinten fast gerade, die Hinterecken -vor-
tretend. Keine Spur von Augen: ein Rudiment des unpaaren Ocellus
ist bei dem in Fig. 1 und 7 abgebildeten Exemplar in Form eines
kleinen, glatten Knopfes sehr deutlich, bei einem andern aber un-
bedeutend. Zwei schwache Griibchen bezeichnen die Stelle der paarigen
Ocellen. Mandibeln spitz, ohne Zihne. Fithler kurz, 1lgliedrig,
Thorax ohne Spur von Fliigelansitzen; Promesonotalnaht stark ein-
gedriickt; die tibrigen Suturen nicht so deutlich. Stielchen oben ge-
wolbt, beiderseits hinten in einen am Ende stumpfen Zipfel auslaufend,
unten mit abgerundetem Hocker. Der cylindrische Hinterleib lasst,
von oben betrachtet, hinter dem Pygidium vom entsprechenden Ven-
tralsegment nur die #ussersten Spitzen beider Fortsitze erkennen.
In der Mitte ragt ausserdem unter dem Pygidium das weichhiutige,
an dem in Alkohol conservirten Exemplar weisse, in seiner Mitte mit
einem hartern gelben Streifen versehene Analsegment hervor. Von
hinten (Fig. 2) erkennt man, dass das Hypopygium weit bogig aus-
gerandet ist, in der Mitte, oben mit schmalem Léngseindruck, beider-
seits an der Hinterecke in einen abgerundeten, etwas abwirts ge-
bogenen Fortsatz auslaufend. Unter dem Pygidium erscheinen ausserdem
jederseits die stark chitinisirten, bréunlichen Seitentheile der Dorsal-
platte des 7. (8) Abdominalsegments, welche vom letzten Stigma
durchbohrt sind. Unter dem Analsegment die als zwei weissliche
Zipfel herabhingenden Stachelscheiden. Diese Theile sind in Fig. 8
in Profilansicht abgebildet.

Linge 20—23 mm. Xopf, Thorax und Stielchen 74 mm; Breite
des Kopfes 3 mm; Maximalbreite des Hinterleibes 3§ mm.
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Dieses 9 weicht von den iibrigen drei bekannten 9@ von Dorylus-
Arten durch die Form des Hypopygiums ab, dessen Spitzen weit von
einander abstehen. An allen Beinen aller bis jetzt gefundenen 99 von
Dorylus fehlen die Klauen und sogar oft die Endglieder der Tarsen.
Vermuthlich werden die schweren Weibchen bei den unterirdischen
Wanderungen der Dorylus von den Arbeitern an den Tarsen gezogen
und so fortgeschleppt, in Folge dessen ihre Spitzen nach und nach
abgebrochen werden.

Eine Anzahl Arbeiter und einige Weibchen dieser Art wurden
bei Bismarcksburg in Togo von Herrn L. CoNraDT gesammelt. Ich
erhielt je ein ¢ mit 33 vom K. Museum fiir Naturkunde zu Berlin
und von Herrn Dr. G. Kraatz. Wegen der Structur des Stachel-
apparats s. oben S. 700,

D. antinorii EMrry.

Alaopone antinorit Emery, in: Ann. Mus. Civ. Grenova, V. 16, p. 275,

figg., 1881,

Diese Art, welche ich nach einem einzigen kleinern § aus Schoa
beschrieben habe, liegt mir jetzt nicht vor. Ich verweise deswegen
auf meine damalige Beschreibung und Abbildung derselben. Durch
die Form des Kopfes, der Mandibeln und des Clypeus sehr ausge-
zeichnet. Vielleicht wird es ndthig werden, diese Art von Alaopone
als besondere Untergattung abzutrennen, wofir die Kenntniss der
grossern §3 besonders maassgebend sein wiirde.

Subg. IBhogmus SHUCKARD.

D. fimbriatus SauCK.

Rhogmus fimbriatus Suuck., in: Ann. Nat. Hist., V. 5, p. 325 (Monogr.

Dorylid,, p. 89), 1840.

Das & dieser Art wurde von SmUckARD gut beschrieben, und ist,
obwohl selten, sehr wohl bekannt. Es ldsst sich von den dbrigen
Arten der Untergattung leicht an den hellen Fligeln und am ge-
spaltenen Pygidium unterscheiden. Die Mandibeln sind breiter und
kiirzer als bei savagei und fuscipennis. Am Begattungsapparat sind
die Volsellae ebenso kurz wie bei fuscipennis und von sehr dhnlicher
Form ; die Stipites sowohl von oben wie von der Seite dicker als bei
dieser Art; die innern Parameren bei beiden Arten dick und an der
Spitze etwas geschwollen, viel kriftiger als bei savagei; die Sub-
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genitalplatte besonders breit und seitlich abgerundet, mit breiten,
platten Spitzen.

Der § war bis jetzt unbekannt. Ich lernte ihn erst kiirzlich
durch einen merkwiirdigen Zufall kennen. Beim Pripariren der Be-
gattungsorgane eines D. fimbriatus aus Sierra Leone fand ich zwischen
den die Stipites in-
wendig besetzenden
Haaren 2 sehr kleine
3% einer Alaopone-
artigen Ameise. Wie
sie dahin gekommen
sind, bleibt mir rith-
selhaft. Es sind
ganz minimale, nur
2—21 mm lange,
frisch ausgeschliipf-
te Exemplare, wel-
che an den Beinen
noch Reste der

Fig. AA. D. fimbriatus

3, Mandibel Fig. BB. Begattungsapparat desselben. A4 Seitenansicht, B Dor-
y .

salansicht, C Ventralansicht, D Subgenitalplatte.
Puppenhaut tragen. Den Kkleinsten 83 von D. curfisi und D. con-
radti sehr dhnlich und davon kaum zu unterscheiden: die Punk-
tirung und die Pubescenz scheinen stirker zu sein als bei jenen Arten;
der Kopf etwas linglicher und das Stielchen kiirzer. Die noch un-
bekannten grossen $3 werden sicherlich auffallendere Merkmale dar-
bieten.

Ich sah nur Exemplare von der Goldkiiste. GERSTACKER erwihnt
diese Art auch aus Sansibar.

D. fuscipennis EMERY.

Rhogmus fuscipennis Emery, in: Ann. Soc. Ent. France, V. 60, p. 570,
1891, 3.

Zu den in meiner Beschreibung aufgefilhrten Charakteren der
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Art ist hinzuzufiigen, dass am Begattungsapparat die Stipites und
Volsellae schmiler sind als bei D. fimbriatus, aber hauptsichlich nach
demselben Typus gebaut (man vergleiche die Abbildungen). Die Sub-
genitalplatte ist mehr
gleich breit. Die
Mandibeln sind et-
was minder breit
und gegen die Spitze
deutlich gekriimmt.

Ich sah nur stark
beschmutzte Exem-
plare, welche alle
aus einer Quelle ge-
kommen zu sein
scheinen: West-
afrika. Vom Genfer

Fig. CC. D. fuscipennis Fig. DD. Begattungsapparat desselben. .4 Seitenansicht,
d, Mandibel, B Dorsalansicht, C Ventralansicht, D Subgenitalplatte.

Museum erhielt ich ein Stick mit der Fundortsangabe Haitifi
(Afr, oce.). - ‘

D. savagei n. sp.
Rhogmus fuscipennis Er. Awprt, in: Rev. Ent. France, p. 5, 1895.

g. Hell briunlich-gelb, mit braunem Kopf, hell rostbraunen Man-
dibeln, Fihlern, Beinen und Genitalien. Kopf und Thoraxriicken mit
reichlicher, schief abstehender, pelzartiger Pubescenz; Abdomen nur
fein anliegend behaart; Stielchen und letztes Segment mit abstehenden
Haaren; ebenso sind die Seiten des Thorax und die Hiiften lang
abstehend behaart. Fiihler ungefihr wie bei den vorigen; Mandibeln
gross, ziemlich breit, an der Spitze nur wenig verschmalert. Thorax
etwas schmiler als bei den vorigen. Stielchen ebenso geformt, aber
etwas kleiner; das eigentliche Abdomen ist weniger keulenformig, das
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Pygidium nicht gespalten, das letzte Ventralsegment glinzend. Beine
auffallend kurz, die Schenkel breit und stark abgeplattet, gegen das
Kniegelenk noch viel weniger verschmalert als bei D. fuscipennis.
Fligel dunkelbraun, mit schwarzen Adern, die 2. Costa recurrens und
der hintere Cubitalast bei manchen Exemplaren veristelt. Der Be-
gattungsapparat ist minder massiv als bei beiden vorigen, die Stipites
mehr gerade und nicht sehr breit. Die Volsellae sind lang, iiberragen
die Stipites und sind am Ende stark verdickt. Die innern Parameren
sind schlanker als bei den vorigen und am Ende wenig verdickt. Die
Subgenitalplatte ist weniger breit.

Lange 28—33 mm;
Kopf < Thorax - Stiel-
chen 12—134 mm; Hinter-
schenkel 33—4 mm lang,
1} mm breit.

Gabun und Congo. Ich
hatte diese Art friiher von
D. fuscipennis nicht unter-
schieden und durch diesen

o i . Fig. FF. Begattungsapparat desselben. 4 Seiten-
Fig. EE. D.savaged g, Mandibel. apgichi, B Riickenansicht, ¢ Ventralansicht, D Sub-
genitalplatte,

Febhler Herrn ANDRE, welcher mir ein Exemplar zur Bestimmung
schickte, irre gefiihrt. Obschon die Unterschiede in der &ussern
Korperform nur geringe sind, beweist die sehr abweichende Bildung
des Begattungsapparats die specifische Verschiedenheit der zwei
Formen. Durch die schlankere Gestalt sowie durch die Genitalien
bildet diese Art den Uebergang von Rhogmus zu Alaopone, welche
beide Untergattungen, wie die 3§ beweisen, mit einander dusserst
nahe verwandt sind.

Zool. Jahrb. VIIL Abth. f. Syst. 49
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Subg. Shuckardia n. subg.

D. abeillei ER. ANDRE.
Alaopone abeillei Er. Axprk, 2. Suppl. Species Form,, p. 2, 1885, 3.
Nach einem einzigen § aus Daya (Prov. Oran) in Algerien be-
schrieben und mir in Natur unbekannt. Ich vermuthe mit ANDRE,
dass diese Art der § zu dem nur im ménnlichen Geschlecht bekannten
D. atriceps subsp. aethiopicus ist.

D. atriceps SBUCK.

Dorylus atriceps Smuck., in: Ann. Nat. Hist, V. 5, p. 328 (Monogr.
Doryl,, p. 37), 1840, 3.

Dorylus shuckardi Rirsema, in: Tijdschr. Ent., V. 17, p. 182, 1874, 3.

Dorylus ritsemae Darra Torrg, in: Wien. Ent. Zeit, V. 1, p. 80, 1892.

Diese Art wurde von SHUCKARD nach einem Exemplar vom Fluss
Gambia aufgestellt. Ich glaube sie in einem Exemplar vom Gabun
in meiner Sammlung zu erkennen, auf welches die Beschreibung gut
passt, nur betrigt die
Entfernung der Ocellen
von einander weniger als
der Durchmesser eines
solchen. Doch sind die
Ocellen ungleich und,
wenn man den kleinern
Durchmesser des ovalen
vordern Ocellus als Maass
nimmt, so wiirde bei
meinem Stiick links die
Entfernung vom paaren
Ocellus kaum geringer

sein. Ich

glaube einen

\ solchen Un-
terschied als

unwesent-

Fig. HH. D. atriceps 3, Begattungsapparat. A Seiten- lich und

ansicht, B Dorsalansicht, O Ventralansicht, D Subgenital- Fig. GG. Man- : .
platte. ’ ’ & dibel dessetb.  MiCht einmal

zur Griin-
dung einer Varietit geeignet betrachten zu miissen; bei mehreren
andern Arten, wovon ich eine Anzahl 33 verglichen habe (D. fulvus,
D. nigricans), finde ich eine gewisse Variabilitit in der Stellung der
Ocellen. D. shuckard: Rirs. unterscheidet sich von africeps iiber-
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haupt nur durch die einander niiher stehenden Ocellen: ich betrachte
ihn als Synonym von atriceps.

D. atriceps ist ausgezeichnet durch den totalen Mangel von auf-
rechten Haaren zwischen den Ocellen und unterscheidet sich dadurch
von den folgenden beiden Formen. Ausserdem sind die Fiihler ziem-
lich lang, der Schaft nicht ganz so lang wie die ersten 7 Geissel-
glieder zusammen und, quergestellt, bis etwa zur Hilfte der Breite der
Augen reichend. Aufrechte Haare sind auf dem Kopf nur am Clypeus
vorhanden, auf dem Thorax nur auf der Promesonotalnaht, am Meta-
notum und unten. Hiiften, Stielchen und Hinterleibsspitze wie ge-
wohnlich lang behaart, sonst nur mit feiner seidenartiger, ganz an-
liegender Pubescenz.

Am Begattungsapparat fillt die im Verhéltniss zum Basalabschnitt
der #dussern Parameren geringe Linge der Stipites auf, welche dabei
nicht sehr breit sind und die Volsellae von der Seite sichtbar lassen.
Letztere sind deutlich kiirzer als die Stipites, gegen das Ende schmiler
und deutlich nach aussen gekriimmt. Die Subgenitalplatte ziemlich
breit, mit flachen Spitzen.

subsp. aethiopicus n. subsp.

Dorylus atriceps Emzry, in: Ann. Mus. Civ. Genova, V. 9, 1877 etc. —
Er. Axprs, 2. Suppl. Species Formic. Eur.

3. Unterscheidet sich vom
Typus der Art durch den
kiirzern Fiihlerschaft, welcher
quergestellt pur sehr wenig
tiber den Innenrand der Augen
hinausragt, und das Vorhan-
densein von langen Haaren
zwischen den Ocellen. Die
aussern Parameren sind auf
dem Profil dorsal noch weniger
gewolbt als beim Typus, die
Stipites breiter, die Volsellae

Fig, JJ. D. atriceps subsp, acthiopicus, Fig. KK. Begattungsapparat desselb. 4 Seitenan-
&, Mandibel. . sicht, B Dorsalansicht, 0 Ventralansicht.

49*
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bedeckend. Letztere sind noch kiirzer und stirker nach aussen ge-
bogen. Der Vorderkopf ist manchmal zum Theil réthlich.

Sudédn, Abessinien, Tunis; wahrscheinlich in einem grossen Theil
von Nord- und Ostafrika verbreitet, aber, wie es scheint, selten.

D. diadema GErsT.

Dorylus diadema Gzrsr., in: Monatsber. Akad. Berlin, 1858, p. 261. —
Prrers, Reise Mozambique, Zool, V. 5, p. 500, tab. 31, Fig. 15,
1862.

Der vorigen Art und besonders der subsp. aethiopicus ausser-
ordentlich dhnlich in Farbe, Gestalt und Behaarung. Der ganze
Vorderkopf ist rostroth, ebenso der Hinterrand des Kopfes; die braune
Farbe beginnt vorn erst im Niveau des vordern Ocellus und bildet
eine Querbinde zwischen den Augen. Der Fiihlerschaft ist ebenso
kurz wie bei aethiopicus
und ragt nur wenig tber
denInnenrand desAuges.
Der Innenrand der Man-
dibeln. ist sehr deutlich
concav und bildet an
der Basis einen schar-
fern Winkel als bei den
nachstverwandten For-

men. Zwischen den
Ocellen nur wenige lange
Haare.

Fig. MM. D. diadema &, Begattungsapparat. 4 Seiten- Fig. LL. Mandibel desselb.
ansicht, B Dorsalansicht, ¢ Ventralansicht, D Subgeni-
talplatte. ’

Die Genitalien sind eigenthiimlich gebaut und haben am meisten
Aehnlichkeit mit denen von D. attenuatus. Die Stipites sind lang
und ziemlich breit. Die Volsellae sehr kraftig; die Stipites etwas
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iiberragend, nur wenig nach aussen gekriimmt, nach innen flach, ihre
Aussenfliiche gewdlbt und stark behaart. '

Ausser einem Originalexemplar aus Tette, welches mir vom K.
Museum fiir Naturkunde in Berlin mitgetheilt wurde, habe ich kein
anderes gesehen.

Species incertae sedis.
D. westwoodi Sauck.

Labidus (Typhlopone) westwoodi Smuck,, in: Ann. Nat. Hist., V. 5,
p- 266 (Monogr. Dorylid, p. 22), 1840, 3.
Patria? Angeblich aus Siidamerika: mir unbekannt; vielleicht
= D. curtist SHUCK.

Biologisches.

Ueber die Lebensweise von Dorylus-Arten liegen genauere Be-
obachtungen nur fiir Anomma vor, welche wir SavaGE!) verdanken.
Jene Thiere, welche in Westafrika allgemein als Treiberameisen
(englisch: Drivers oder Driver Ants) bekannt sind, durchstreifen in
langen Ziigen das Land, alles Lebende vor sich her treibend und was
sie erreichen kionnen angreifend. Bei Nacht, an wolkigen Tagen oder
auf waldbewachsenem Grund marschiren die Treiber unbedeckt, sorgen
aber dafiir, ihren Weg von Hindernissen frei zu riumen; an hellern
Tagen und auf ungeschiitzten Strecken bauen sie aus Erde, welche
sie mit ihrem Speichel verkitten, gewolbte Génge, unter welchen sie
weiter schreiten, ohne den listigen Sonnenstrahlen ausgesetzt zu sein.
— Die Colommen der 4nomma sind nicht nur Jagdziige, sondern zum
Theil auch Wanderziige, mittelst welcher die ganze Bevilkerung eines
Nestes sammt Larven und Puppen ihren Sitz von einem Ort zum
andern verlegt. Tritt bei solchen Wanderungen Gefahr ein, so bilden
die grossern Arbeiter mit ihren Leibern ein lebendiges Gewdlbe, unter
welchem das schwichere Volk, die Brut mitschieppend, weiter gehen

1) Tmomas 8. Savaer, On the habits of the ,Drivers“, or visiting
ants of West Africa, in: Trans. Ent. Soc. London, Vol. 5, p. 1—15,
1846. — The Driver ants of Western Africa, in: P. Acad. Philadel-
phia, V. 4, p. 195—199, 1850. Letztere Schrift ist zum grossten Theil
eine Wiederholung der vorigen, nur weniges iiber Anomma rubella
ist neu.
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kann, Ueber kleine Biche oder Graben oder von einem Zweig zum
andern wissen die Treiberameisen, sich mit Hiilfe ihrer Klauen und
Mandibeln zu Ketten verbindend, lebendige Briicken zu bilden, wo-
durch das Ueberwinden solcher Hindernisse fiir das ganze Heer mog-
lich gemacht oder doch wesentlich erleichtert wird.

Bei Ueberschwemmungen hat Savaae beobachtet, dass die Treiber,
ganz wie es v. JaEriNG in Siidamerika fiir Solenopsis geminata ge-
sehen hat, sich zu einer lebendigen Kugel vereinigen, welche von den
Fluthen schwimmend getragen wird und in ihrem Innern die Brut
enthilt, .

Der Nestbau ist sehr unvollkommen, indem sich die Treiberameisen
einfach in natiirlich vorhandenen Héhlen, in der Erde, unter Felsen
oder in alten Baumstimmen hauslich einrichten. Durch diese Lebens-
weise wird der Wohnungswechsel bei Wanderungen zu einer sehr
leichten Sache. Von der Wohnstitte filhren von Steinen und Holz-
stlicken rein gehaltene oder auch zum Theil iberwolbte Pfade zu den
Jagdplatzen.

Die meisten dieser Eigenschaften der Anomma erinnern sehr an
die der siidamerikanischen Wanderameisen der Gattung Ecifon.

In Bezug auf die biologische Bedeutung des Polymorphismus der
Anomma-$3 theilt SAvAcE mit, dass die grossten 3 mit sichelartigen,
nur einen Zahn tragenden Mandibeln, welche er Soldaten nennt,
nur bei der Vertheidigung der Gesellschaft oder beim Angreifen und
Zerfleischen der Beute thitig sind. Letzteres thun auch die mittel-
grossen mit mehrzihnigen Mandibeln, die SavaGe als Arbeiter be-
zeichnet, wihrend die kleinsten nur beim Forttragen der Brut und
anderer Lasten mitwirken und deswegen Triger genannt werden.
In allem dem Gesagten verhalten sich die beiden von SAvAGE beob-
achteten Formen A. arcens Westw. und rubellus SAvace gleich: nur
ist letztere kleiner und bildet weniger volkreiche Gesellschaften.

Echte ¢ wurden bis jetzt von niemand gesehen. Das Aufsuchen
derselben unter der ungeheuren Masse von mit furchtbaren Mandibeln
bewaffneten 3§ diirfte jedenfalls eine schwere Aufgabe sein. Ich wiirde
vorschlagen, die ganze Bevolkerung eines Nestes mittelst Verbrennen
von Schwefel am Eingang oder Eingiessen von Benzin oder Einfiihren
von einigen Stiicken von Cyankalium abzutédten und dann auf das
Vorkommen von @, & oder deren Puppen, eventuell auch von Myrme-
cophilen und Parasiten zu untersuchen.
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Was die 33 anbetrifft, so sah SaAvage!) einmal unter einem Zug
von A. rubellus eine Anzahl entfliigelter Exemplare von Dorylus ni-
gricans marschiren. Er versuchte einige davon von der Colonne zu
entfernen, aber sie kehrten, wenn freigelassen, wieder dahin zuriiek,
wodurch S. sich davon iiberzeugte, {dass sie wirklich zum Treibervolk
gehorten. Ein solches Verhaltniss ist hochst merkwiirdig und schliesst
sich an nichts von dem an, was wir von andern Ameisen kennen. —
Hierzu will ich bemerken, dass die Fliigel der Dorylus viel leichter
abfallen als bei andern Ameisenminnchen. Welche Bedeutung dieser
Eigenschaft sowie dem Verbleiben der entfligelten 33 unter der Be-
volkerung zukommt, ist ein sehr merkwiirdiges Problem, zu dessen
Losung es fernerer Beobachtungen bedarf.

Vom Leben der iibrigen Dorylus-Arten wissen wir iiberhaupt
sehr wenig. Ihr Leben ist ganz unterirdisch, und sie kommen frei-
willig nur sehr selten ins Freie, namentlich wenn sie in der Nacht
die ausschwirmenden gefliigelten 33 begleiten, sonst auch bei Ueber-
schwemmungen.

Man darf annehmen, dass die unterirdischen Dorylus ebenso wie
die Anomma wandernde Ameisen sind, deren Wander- und Jagdziige
aber unsichtbar in der Tiefe stattfinden. ForeL ?) beobachtete einen
solchen Jagdzug von D. fulvus nach einem mit Erde bedeckten Mist-
haufen und sah die $% die im Miste herumkriechenden Insecten und
“Larven angreifen; sie zogen sich aber als lichtscheue Thiere, wie sie
blossgelegt wurden, eiligst in die Tiefe zuriick. Das eigentliche Nest
wird nur Ausserst selten gefunden, denn bei Ausgrabungen oder beim
Heben von Steinen trifft man meist nur einzelne Gange, welche sich
sehr weit erstrecken und worin die auf Beute ausgehenden Arbeiter
sich bewegen, — Theile des Nestes von D. helvolus mit einem @ wurden
im Capland, wie mir Herr PERINGUEY schreibt, mehrmals im Winter,

1) On the identity of Anomma with Dorylus suggested by spe-
cimens which Dr. Savaee found together and transmitted to illustrate
his paper on the Driver ants. By the Comitee to which it was re-
ferred, in: P. Acad. Philadelphia, V. 4, p. 200, 1850.

2) Vergl. Forrr, Eine myrmekologische Ferienreise in Tunesien und
Ostalgerien etc., in: Humboldt, V. 9, Heft 9, September 1890. — In
dieser Schrift bespricht Verf. die Geschichte der Beziehungen zwischen
den bekannten 33 Formen von Doryliden und den betreffenden §3. Es
sei hier ein falsches Citat erwihnt, damit es nicht von Andern copirt
werde: Unear’s Beobachtungen iber Dorylus hat GERsTickEr nicht in
Prrrrs’ Reise, sondern in Stettin. Ent. Zeit. 1872 publicirt.
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beim Aufriumen von Misthaufen aufgedeckt. Ein sehr merkwiirdiger
Fund betriftt die neue Art D. conradti. Ein grosses Nest wurde unter
einem liegenden Baumstamm entdeckt und darin eine Anzahl 9.
Leider besitze ich keine nidhern Angaben iber die Beschaffenheit des
Baues und seine Bevolkerung.

Es sei hier bemerkt, dass allen bis jetzt bekannten Exemplaren
von Dorylus 93 die Endglieder der Tarsen oder mindestens alle Klauen
fehlen. Diese Erscheinung lasst sich wohl am besten durch die An-
nahme erkliren, dass bei den unterirdischen Wanderungen die schweren
92 von den $3 fortgeschleppt und mit grosser Anstrengung an den
Tarsen gezogen werden. Bei vielfacher Wiederholung solcher Angriffe
wird nach und nach eine Klaue oder ein Tarsenglied abbrechen.

Mehr ist mir nicht bekannt, und ich verzichte darauf, alle ein-
zelnen Beobachtungen zu erwibnen, welche zum Theil in GERSTACKER’S
Schrift von 1872 angegeben sind. Den in Afrika weilenden oder
reisenden Entomologen oder sonstigen Naturforschern mochte ich die
Lebensgeschichte der blinden und meist unterirdisch lebenden Dory-
linen-Gesellschaften als einen sehr interessanten Gegenstand bezeichnen,
mit der Bitte, ihre Aufmerksamkeit darauf lenken zu wollen ).

: Anhang 1.
Die afrikanischen Arten der Gattung Aenictus Sauck.
mit Beschreibung einer neuen Species.

Indem ich es meinem Freunde, Prof. ForeL,- welcher iiber ein
grosseres Material verfiigt. iiberlasse, eine Revision der ostindischen
Aenictus zu geben, will ich hier die aus Afrika bekannt gewordenen
Formen zusammenstellen; solche sind zum Theil nach 33 allein, zum
Theil nur nach 33 beschrieben, so dass sehr wahrscheinlich Glieder
der beiden Reihen spiter werden zusammengezogen werden miissen.

Nach Arbeitern beschrieben sind:

A. decolor Maxr. -
Typhlatta decolor Mayw, in: Verh. Ges. Wien, V. 28, p. 668, 1878,

1) Weibchen von Anomma und andern Dorylus-Arten sowie von
Aenictus und Fciton will ich eventuell fiir meine Sammlung zu guten
Preisen kaufen, je nach Erhaltungszustand bis zu 20 Mark per Stiick.
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A. eugenii EMERY.

Aenictus eugenit Emery, in: Ann, Soc. Ent, France, V. 44, p. 7, tab. 2,
fig. 1—4, 1895.
A. mariae EMERY.

Aenictus mariae Emury, ibid. p. 8, tab. 2, fig. 5—7, 1895,

Alle drei aus Siidafrika.

Nach Mannchen sind beschrieben:

A. tnconspicuus WESTW.

Aenictus inconspicuus Wesrw., in: Tr. Ent. Soc. London, V. 4,' p. 237,
tab. 14, fig. 4.

Aus Siidafrika.

A. fuscovarius GERST.

Aenictus fuscovarius Gerst., in: Monatsber. Akad. Berlin, 1858, p. 262.
— Perers’ Reise Mossamb. Zool, V. 5, p. 501, tab. 32, fig. 1,
1862.

Aus Mossambique. Die Untersuchung eines Originalexemplares
aus dem Berliner Museum fijhrte mich zu der Erkenntniss, dass der
von mir beschriebene A. magrettii aus dem ostlichen Sudan und an-
grenzenden Léndern nur durch die ganz helle Farbung abweicht. Ich
betrachte also jetzt letzteren als

var. magrettic EMERY.

A. inconspicuus? Er. Anorf, in: Ann. Mus. Civ. Genova, V. 21, p. 539
(nec 'WEsSTWOOD).

A. magrettii Euery, in: Ann. Soc. Ent. France, V. 40, p. 569, tab. 15,
fig. 183—14. — Ann. Mus. Civ. Genova, V. 82, p. 110, fig. 1892.

A. luteus EMERY.

Aenictus luteus Every, in: Ann. Soc. Ent. France, V. 40, p. 568, tab. 15,
fig. 1112, 1891.

Von der Goldkiiste.

A. rougieri Er. ANDRE.

Aenictus rougieri Er. Axprg, in: Bull. Soc. Ent. France, p. CXCI,
1893.

Aus Tunis.

Diesen Arten ist noch folgende neue anzureihen :
A. mobii n. sp.
3. Hellbraun, unten heller, Kopf dunkler, fast pechbraun, Man-
dibeln, Fiihler, Stielchen und Beine rothlich-gelb. Kopf, Thorax und
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Abdomen mit kurzer, schief abstehender Pubescenz; Unterseite des
Kopfes, Mandibeln, Fiihler und Beine lang abstehend behaart; Pygi-
dium mit- kurzen, aufrechten Haaren. Die Mandibeln sind auffallend
lang, schmal und gekriimmt, dabei stark plattgedriickt. Der Scapus
ist nur wenig verdickt, mehr als 3mal so lang wie am Ende breit
und nur schwach plattgedriickt. Beine schlank; die Schenkel an der
Basis sebr diinn, fast drehrund, am Ende stark keulenformig verdickt ;
an den 4 hintern Schenkeln betrigt der verdickte Theil etwa 2 der
ganzen Linge. Stielchen breiter als lang, mit bogenférmigen Seiten,
hinten wenig breiter als vorn, die Hinterecken abgerundet, oben sanft
ausgehthlt, unten mit breitem, compressem, abgerundetem Fortsatz.

Tligel etwas grau, mit dunklen Adern und pechbraunem Stigma. An
den Genitalien

sind die in-
nern Para-
meren, vor der
schwach er-
weiterten
Spitze deutlich

Fig. NN. Adenictus mobii §. A4 Kopf, schief frontal-lateral, B verschmalert,

Hinterbein, C innere Genitalparameren vom Riicken, D dieselben
von der Seite. Alle Abbildungen gleich vergréssert. unten Ohll(lf
Anhang. Die

Stipites wie gewohnlich, einfach, loffelartig; die Volsellae kurz, am
nicht ganz ausgestiilpten Begattungsapparat des mir vorliegenden
Exemplares nicht gut sichtbar. Linge 8% mm.

Bismarckburg in Togo, Westafrika, von R. BUTTNER gesammelt.
Ich habe nur 1 Exemplar aus der Sammlung des K. Museums fiir
Naturkunde in Berlin gesehen. Die Art ist Herrn Geheimrath Director
MoBIUs gewidmet.

Scheint dem A. inconspicuus WESTW. nahe zu stehen, aber durch
lingere Mandibeln und Fiihlerschaft, diinnere Schenkel und die dunklen
Adern der Fliigel verschieden. Durch die erwihnten Merkmale der
Mandibeln und der Schenkel lisst sich die neue Art von allen bis
Jjetzt bekannt gewordenen unterscheiden.

Anhang 2.

Zur Kenntniss der Gattung Acanthostichus MAYR.

Bei der Bestimmung der von BaLzan in Bolivien gesammelten
Ameisen habe ich mich bereits mit dieser interessanten Gattung be-
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schaftigt und eine neue Species aus Cayenne beschrieben. Seitdem
erhielt ich von Herrn A. Scmurz aus Pard minnliche Exemplare,
welche durch braune Fligel von dem von Mayr beschriebenen & von
A. serratulus abweichen; ferner von Herren StAupiNgEr & Bang-Haas
~ein hochst merkwiirdiges 2 aus Amazonas, an dessen rechtem mittlern
Bein ein 3 sich angebissen hatte, welcher sich als zu derselben Form
wie die bolivianischen Exemplare BarLzan’s gehorig erwies. Nach
einem pochmaligen Studium der mir von verschiedenen Fundorten zu-
gekommenen Formen glaube ich jetzt noch zwei neue unterscheiden
zu miissen, die ich vorliufig als Arten aufstelle; die Zukunft wird
lehren, ob sie als wirkliche Species. oder als geographische Unterarten
bestehen miissen.

Die Gattungscharaktere des 3 und & sind von MAYRr?!) ausfiihr-
lich beschrieben. Die Bildung des in den Hinterleib ganz zuriick-
ziehbaren ménnlichen Begattungsapparats habe ich oben (S. 693) be-
schrieben und auf Taf. 14, Fig. 5 abgebildet. Bei A. serratulus &
sind an den Vorderfliigeln 2 geschlossene Cubitalzellen vorhanden,
welche bei A. fuscipennis zu einer zusammenfliessen.

Den Korperbau des @ werde ich bei Beschreibung der neuen Art
A. quadratus ausfithrlich darlegen.

A. serratulus F. Su.

Typhlopone serratula F. Sm., Cat. Brit. Mus. Hymenopt, V. 6, p. 111,

3, 18568,
Acanthostichus serratulus (Sm.) Mayr, in: Verh. Ges. Wien, 1887,
p- 551, §, &.

Diese Art wurde von SmitH aus S. Paulo beschrieben; Mayr
bekam sie aus St. Catharina; mir sandte sie H. v. JuEriNG aus Rio
Grande do Sul. Sie ist also ein Bewohner des siidlichen Kiistengebiets
von Brasilien.

Der 3 ist charakterisirt durch geringe Grosse (maximal 5% mm),
den kurzen Kopf, welcher selbst bei den kleinsten Exemplaren wenig
langer als breit ist, das Hinterleibsstielchen. Letzteres ist bedeutend
langer als breit, hinten deutlich breiter als vorn. Der Clypeus bildet
vorn jederseits eine recht stumpfe Ecke und ist zwischen diesen Ecken
nicht ausgerandet. Farbe kastanienbraun, Hinterleib und Beine heller.

1) Sidamerikanische Formiciden, in: Verh. Ges. Wien, 1887,
. p. 549—550.
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Beziiglich der Beschreibung des 3 verweise ich auf Mavyr. Mir
liegt nur ein Exemplar ohne Hinterleib vor.

A B c

=
— <
v .‘

Fig. 00. Kbopfe von Acanthostichus 8. — A A. quadratus, B A. kirbyi, C A. bre-
vicornis. A und -B sind grdsste Exemplare. Alle 3 Figuren gleich vergriossert. -

A. quadratus n. sp.
Taf. 16, Fig. 5 u. 6; Taf 17, Fig. 12,
Acanthostichus serratulus (pars) Emery, in: Bull. Soc. Ent. Ital., V. 26,

p. 142, 1894, g,

Der 3 ist dem der vorigen Art sehr #hnlich und besonders durch
die bedeutendere Grosse (maximal 8 mm), die dunklere Farbe und
die Form des Stielchens verschieden. Linge 51—8 mm. Die Farbe
ist auf dem Kopf und Thorax sehr dunkel, fast pechbraun, der Hinter-
leib mehr rothlich. Der Kopf (Fig. 00 a.) ist bei maximalen Exem-
plaren beider Arten gleich geformt: vergleicht man gleich lange
Exemplare beider Arten mit einander, so ist er in der neuen Species
etwas langlicher. Die Linge des Fuhlerschaftes ist im Verhiltniss
die gleiche, und dessen Ende iiberragt die Hilfte der Kopflinge sehr
bedeutend. Form und Sculptur des Thorax wie bei serrafulus. Das
Stielchen erscheint, von oben gesehen, nicht linger als breit; seine
Oberseite bildet eine quadratische Fliche, auf welcher lingliche, an
ihrem Vorderende je ein Haar tragende Griibchen schirfer abstechen,
als bei serratulus. Bei letzterer Art ist die obere Fliche des Stiel-
chens dentlich linger als breit.

Zu dieser Art gehort das oben erwihnte fliigellose @ (Taf. 16
Fig. 5, Taf. 17, Fig. 12). — Dasselbe ist 10} mm lang, hell kastanien-
braun, Unterseite des Abdomens, Fiihler und Beine heller. Kopf,
Thorax, Stielchen, Fiihlerschaft und Beine reichlich mit sehr langen,
etwas welligen, aufrechten Haaren besetzt, welche aus starken, tiefen
Punkten entspringen; sonst ohne deutliche Sculptur; feine Punkte
und anliegende Behaarung sind nur am Halstheil des Pronotums und
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an der abschiissigen Metathoraxfliche vorhanden; die Pleuren sind
fein gestrichelt. Dagegen ist der eigentliche Hinterleib sehr dicht
und fein punktirt und aus jedem Piinktchen entspringt ein feines und
kurzes, anliegendes Hirchen; dadurch wird dieser Kérpertheil von
einer zarten, reifartig grau schimmernden Pubescenz bedeckt und ent-
‘behrt der Borstenhaare ganz und gar, mit Ausnahme der letzten,
sichtbaren Ventralplatte und der Spitze der entsprechenden Dorsal-
platte, welche an Stelle der feinen Punkte und Hérchen grobere
Punkte und lange Haare haben. Am Pygidium ist kein Randbesatz
von Stacheln vorhanden; in der Nahe seines Hinterrandes ein seichter
Eindruck.

Der Kopf ist breiter und rundlicher als beim 3 (vergl. Taf. 17,
Fig. 12) und mit sehr flachen, aber deutlich genetzten Augen ver-
sehen. An der Stelle der Punktaugen sind nur ganz kleine Griibchen
erkennbar. Die Stirnleisten bilden zusammen eine deutliche Scheibe,
und ihre Seitenrinder sind von einander weiter entfernt als beim .
Der Thorax ist viel breiter als beim &, seine Seitenrdnder sind viel
mehr abgerandet, sein Riicken etwas uneben, aber ohne jede deutliche
Naht. Das Metanotum bildet jederseits eine stumpfe, hinten kielartig
gerandete Erhabenheit, welche sich in die scharfen Seitenrinder der
abschiissigen Fliche fortsetzt. Das Hinterleibsstielchen ist trapez-
férmig, hinten breiter als vorn, fast 2mal so breit wie lang, fast mit
seiner ganzen Breite an den eigentlichen Hinterleib eingelenkt ; letzterer
ist gross, bis zum Hinterrand seines drittletzten sichtbaren Segments
leicht verdickt, von da an verjingt. Pygidium und Hypopygium
schliessen mit ihren Réndern an einander.

Dieses ¢ ist wegen des fast wie beim § gebildeten Thorax, dem
grossen Hinterleib und den schwach entwickelten Augen ein Dich-
thadia-artiges zu nennen. Sehr merkwiirdig sind die vom § gauz ab-
weichende Pubescenz des Abdomens und das Fehlen des .Stachel-
besatzes am Rande des Pygidiums.

Aus Bolivien und Amazonas.

A. kirbyi n. sp.

3. Diese Art halt in Bezug auf Form des Kopfes etwa die Mitte
zwischen der vorigen und 4. brevicornis. Der Kopf ist deutlich
linger als breit (Fig. OO b.), seine Seiten mehr gerade als bei ser-
ratuwlus und quadratus, aber vor den Hinterecken viel deutlicher ge-
bogen als bei brevicornis; die Stirnleisten einander mehr genahert als
bei serratulus und quadratus, der Fithlerschaft iiberragt nach hinten
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gebogen deutlich die Hilfte der Kopflinge. Der Vorderrand des
Clypeus bildet jederseits einen viel deutlichern Winkel als bei den
vorhergehenden Arten. Thorax und Stielchen fast ganz wie bei ser-
ratulus; Farbung wie bei letzterer Art. Linge 5—61 mm.

Paraguay (Barzan) und Matto Grosso (GeErmAIN). Herrn W. F.
Kiry dedicirt, welchem ich mich fiir die iibernommene Untersuchung -
mancher Typen des British Museum zu besonderm Dank verbunden
fiihle,

A. brevicornis EMERY.
Acantgostichus brevicornis Emery, in: Bull. Soc. Ent. Ital, V. 26, p. 142,

1894, 3.

Ich gebe in Fig. OO c. eine Abbildung des Kopfes vom einzigen
mir vorliegenden Originalexemplar aus Cayenne. Durch lingern, mehr
parallelrandigen Kopf mit scharfern Hinterecken und kiirzerm Fiihler-
schaft von den ibrigen Arten unterschieden. Ausserdem durch
schwiicher ausgeprigte, grobe, haartragende Punkte am Thorax und
Stielchen.

A. fuscipennis n. sp. Taf. 17, Fig, 13.

Von dieser Art kenne ich nur das &, welches vielleicht zu einem
der oben beschriebenen $§ gehort. Dem & von A. serratulus sehr
dhnlich; unterscheidet sich davon durch dickere Fiihlergeissel, sowie
durch braune Fliigel, welche nur eine geschlossene Cubitalzelle auf-
weisen. Letztere entspricht der Summe der 2 Cubitalzellen von
A. serratulus, welche durch Schwund des Basaltheiles des vordern
Cubitalastes nicht mehr getrennt sind. Die Begattungsorgane sind
auf Taf. 14, Fig. 5 abgebildet. _

3 Exemplare wurden von Herrn AiBerrT ScHULZ bei Pard ge-
sammelt.

III. Ueber die Grenzen der Dorylinen als Subfamilie
und ihre Eintheilung.

Seitdem erwiesen wurde, dass die Dorylinen, d. h. die Gattungen
Dorylus, Rhogmus, Aenictus und Labidus zu den Formiciden gehoren,
und zwar, wie sich herausstellte, als Mannchen der auf Arbeiter be-
griindeten Gattungen Typhlopone, Anomma, Typhlatia, Eciton und
Cheliomyrmez, entstand ein neues Problem, namlich das der Abgren-
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zung der Arbeiterformen der Dorylinen gegen die Ponerinen und
Myrmicinen, indem damals Typhlopone, Anomma und Cheliomyrmex wegen
ihres eingliedrigen Hinterleibsstielchens zu den erstern, Typhlatta und
Eciton auf Grund des zweigliedrigen Stielchens zu den letztern ge-
stellt wurden. -Zum ersten Male wurde die Abtrennung der Typhlatia
und Eciton von den Myrmicinen und ihre Verbindung mit den Pone-
rinen-artigen Dorylinen von mir in einer Schrift!) vorgeschlagen,
welche damals von Mayr scharf kritisirt wurde, aber doch manches
Gute enthielt. Schon damals bezeichnete ich die Bildung der Stirn-
leisten als ein durchgreifendes Merkmal, um die Dorylinen von den
Myrmicinen zu unterscheiden. Dasselbe konnte aber zur Trennung
von den Ponerinen nicht benutzt werden, da bei manchen angeblichen
Ponerinen die Stirnleisten ganz so aussehen wie bei Typhlopone; ich
betrachtete die Reduction des Stachels, welcher bei Ponerinen immer
stark entwickelt ist, als charakteristisch fir die Dorylinen. -

Seit jener Zeit hat die Kenntniss der Dorylinen manchen Fort-
schritt gemacht. Schon frither batten JErDON und GERSTACKER ?)
den Beweis geliefert, dass Dorylus und Typhlopone zusammen leben;
Savace %) hatte gleiche Beziehungen zwischen Dorylus nigricans und
Anomma sehr wahrscheinlich gemacht. Nun bewiesen die Beobach-
tungen von W. MULLER ¢), HETscHKO ®) und ALFARO ®) die Zugehorig-
keit von Labidus zu FEciton; WroucHTON 7) stellte das gleiche
Verhaltniss fiir Zyphlatia und Aenictus fest. Das @ von Ty-
phlopone punctata (dessen 3 Dorylus helvolus ist) wurde, die An-
sicht GERSTACKER’s bestitigend, von TrmMENS®) und von PERIN-

1) Saggio di un ordinamento naturale dei Mirmicidi e considera-
zioni sulla filogenesi delle Formiche, in: Bull. Soc. Ent. Ital, V. 9,
1877.

2) Ueber die verwandtschaftlichen Beziehungen zwischen Dorylus
Fap. und Dichthadia Gursr., in: Stettin. Ent. Zeit, V. 33, 1872,
p. 2564 ff.

3) in: P. Acad. N. Sc. Philadelphia, V. 4, 1850, p. 200 ff.

4) Beobachtungen an Wanderameisen, in: Kosmos, V. 1, 1886,
p. 81 ff.

5) G. Mayr, Ueber Kciton-Labidus, in: Wien. Ent. Zeit, V. b,
1886, p. 33—36.

6) C. Emery, Studi sulle Formiche della fauna neotropica, in: Bull.
Soc. Ent. Ital, V. 22, 1890, p. 39, nota.

7) A. Forer, Aenictus-Typhlatta, découverte de M. WrovaHTON,
in: C. R. Soc. Ent. Belgique, séance du 7. Juin 1890.

8) On a supposed female of Dorylus helvolus, in: Tr. Ent. Soc.
London, 1880, p. XXIV. .
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GueY ') in Form einer noch unbekannten Dichthadia entdeckt, wo-
durch es mir moglich wurde, zum ersten Mal die drei Geschlechter
eines Dorylinen und zwar der alten LinNf’schen Art von Dorylus zu
beschreiben und abzubilden. Es sind heute 3 Arten von Dorylus-
Weibchen beschrieben, und eine vierte habe ich in dieser Schrift ver-
offentlicht. Durch einen gliicklichen Zufall war ich auch in den Stand
gesetzt, den Arbeiter von Rhogmus bekannt zu machen. — Die 99
von Eciton und Aenictus sind noch unbekannt. Zu FEeiton und zwar
zu E. omunivorum OL. (coecum LATR.) gehort aber sehr wahrscheinlich
ein von Er. AnDRE?) als Pseudodichthadia incerta beschriebenes
Insect aus Mexico.

Andererseits wurde die Abgrenzung der Dorylinen enger und
scharfer. Fiir die sidamerikanische Typhlopone serratula schuf MAYR ?)
die neue Gattung Acanthostichus, die er zu den Ponerinen stellte;
ich selbst (1887 1. ¢.) wies den als zweifelhaftes Doryliden- Weibchen
von MAYr beschriebenen Sphinctomyrmexz zu den Ponerinen. — Nun
trat ein merkwiirdiges Verhaltniss zu Tage: die mannliche Gattung
Dorylus erwies sich als ausschliesslich altweltlich, wahrend von den
beschriebenen Arten von Typhlopone mehr als die Halfte aus Amerika
stammen sollten. Deswegen glaubte FoORreL ¢) annehmen zu diirfen,
dass die amerikanischen Zphlopone-Arten nicht zu derselben Gattung
gehdren wie die asiatisch-afrikanischen. Hitte er die Abbildungen
WESTWOOD’S genau studirt, so wiirde er sich davon haben tiberzeugen
konnen, dass eine derartige Trennung nicht durchfihrbar ist. Ich
hatte seit Jahren einen andern Gedanken, den ich aber erst Ende 1893
offentlich ausgesprochen habe 5), als ich in der Sammlung SpiNOLA’S
im Turiner Museum zwei Exemplare derselben Art (7. oraniensis)
sah, das eine angeblich aus Pard, das andre aus Algier; erstere An-
gabe ist gewiss falsch, und ebenso falsch hitten auch die Herkunfts-
angaben der englischen Entomologen sein kénnen. Dass dem so ist,
habe ich oben (p. 725) nachgewiesen. — Dorylus- Typhlopone~ Dich-
thadia sowie Aenictus- Typhlatta sind also auf die alte Welt be-

. 1) C. EMEry, Le tre forme sessuali del Dorylus helvolus L. e degli
altri Dorilidi, in: Bull. Soc. Ent. Ital, V. 19, 1887, p. 343 ff.
’ 2) Supplément au Species des formicides d'Europe, 1885, p. 6.
8) Siidamerikanische Formiciden, in: Verh. Ges. Wien, 1887, p. 549.
4) Ueber die Ameisenfamilie der Doryliden, in: Verh. Ges. Deutsch.
Naturf,, 1890, p. 162.
: 5) Tntorno ad alcune Formiche della Collezione Spmola, in: Bull.
Mus. Torino, V. 8, No. 163, 1893.
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schrankt (letztere, wie mir Herr Prof. ForeL schreibt, auch in
Australien) ; Anomma und Rhogmus sind afrikanisch, Eciton-Labidus
und Cheliomyrmexz gehoren dem neotropischen Gebiet an.

Es schien nun die Subfamilie der Dorylinen, trotz der grossen
Aehnlichkeit von Typhlopone-Arbeitern zu gewissen Ponerinen ein ab-
geschlossenes und besonders durch den Kérperbau der 33 gut charak-
terisirtes Ganzes zu bilden, als MaYR (1. ¢.) das 3 von .Acanthostichus
beschrieb. Da der Verfasser keine Abbildung gab, war aus der Be-
schreibung des Insects keine Uebersicht seines Kérperbaues zu gewinnen.
Als ich von Herrn Scmurz aus Pard ein derartiges & erhielt, welches
aber zu einer andern Species gehort, glaubte ich beim ersten Anblick
eine neue Dorylinen-Gattung vor mir zu haben. Spéter sandte mir
Herr Prof. Mayr ein leider schadhaftes Exemplar der von ihm be-
schriebenen Art, welches die Richtigkeit meiner Bestimmung bewies.
Das & von Acanthostichus stimmt mit den Dorylinen darin iiberein,
dass der Copulationsapparat ins Abdowen zuriickgezogen werden kann,
und im Ruhezustand ganz unsichtbar ist, wihrend er bei den echten
Ponerinen immer zum Theil aus dem Hinterleibsende hervorragt.
Aber Acanthostichus ist mit einer ganzen Reihe alt- und neuweltlicher
Gattungen, welche bis jetzt zu den Ponerinen gestellt wurden, so
nahe verwandt, dass, wenn erstere mit den Dorylinen vereinigt werden
sollte, das Gleiche auch mit den letztern geschehen miisste. Leider
sind die 33 dieser Gattungen noch unbekannt. Von der ostindischen
Lioponera longitarsus MAYR lag mir durch die Giite des Collegen
ForeL das noch unbeschriebene & vor; ausserdem besitze ich ein &
aus Perak, welches ich wegen der 12gliedrigen Fiihler und des mehr-
fach eingeschniirten Abdomens als zu Sphinctomyrmez, subg. Eusphinc-
tus gehirig bestimmt habe.

Die Untersuchung der auch bei diesen zwei Gattungen ganz
zuriickziehbaren Genitalien fihrte zu einer Beobachtung, welche zwar
nicht den Copulationsapparat selbst betrifft, wohl aber das ebenfalls
unter dem Pygidium verborgene Analsegment. Bei allen bis jetzt unter-
suchten Ponerinen, Myrmicinen (das fliigellose & von Amer-
gates') allein ausgenommen), Dolichoderinen und Campono-
tinen trigt die Riickenplatte des Analsegments der Minnchen ein
Paar eingliedrige Cerci, die sog. Penicilli; diese Anhinge fehlen

1) Aprerz, Myrmecologiska Studier. II. Svenska myror och deras
lefnadsfsrhallinden, in: Bih. Svenska Vet. Akad. Handl., V. 11, No. 18,
1886, p. 20, nota.

Zool. Jahrb, VII. Abth. f. Syst. 50
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dagegen bei den Minnchen aller Dorylinen sowie bei Acantho-
stichus, Lioponera und Eusphinctus. Bei diesen Gattungen ist wie
bei den Dorylinen die 8. Ventralplatte (Subgenitalplatte) gabelformig;
bei allen ibrigen von mir untersuchten Ponerinen ist diese Platte
hinten einfach zugespitzt oder abgerundet.

Ich bin der Ansicht, dass, wenn man die Dorylinen iiberhaupt
als natiirliche Gruppe’ beibehalten will, man zu ihr noch Acantho-
stichus, Lioponera, Sphinctomyrmex, Cerapachys und Verwandte
rechnen muss, nicht aber Cylindromyrmez, dessen &, wie mir Herr
Prof. Mayr schreibt, gut entwickelte Penicilli besitzt und deren $3
und 99 ganz anders eingelenkte Fiithler haben. Letztere Gattung
wurde von ForeL!') mit Unrecht zu seiner sonst sehr natiirlichen
Gruppe der ,Cerapachysii“ gezogen.

Die Subfamilie der Dorylinen im weitern Sinn, wie ich sie jetzt
umgrenzen will, umfasst die Gattungen Dorylus (einschliesslich Rhog-
mus und Anomma), Aenictus, Eciton, Cheliomyrmexz, Acanthostichus,
Lioponera, Cerapachys, Simopone, Parasyscia, Syscia, Qoceraea,
Sphinctomyrmez; ebenso Sysphincta, Proceratium und Discothyrea,
welehe zusammen eine besondere Gruppe bilden.

Die Arbeiter und Weibchen aller dieser Gattungen sind aus-
gezeichnet durch die einander sehr gendherten oder sogar mit ein-
ander verschmolzenen Stirnleisten, welche beinahe vertical stehen und
daher die Fiihlereinlenkung meistens iiberhaupt nicht bedecken; nur
bei Acanthostichus und Proceratium sind die Stirnleisten etwas nach
aussen geneigt und bedecken zum Theil die Einlenkung der Fiihler.
Ihr vorderes Ende setzt sich aber wie bei den andern Gattungen an
dem Hinterrand des Clypeus entlang in einer quergerichteten, die
Fihlergrube umgrenzenden Leiste fort. Der Clypeus ist meistens sehr
kurz, manchmal sogar ganz rudimentir und mit den Stirnleisten ver-
schmolzen. Die Fiihler haben oft nicht die volle Gliederzahl 12; bei
den meisten Gattungen ist das Endglied sehr gross und bildet manch-
mal allein oder mit andern Gliedern eine ausgesprochene Keule.

Bei den echten Ponerinen ist der obere Rand der Stirnleisten
stark nach aussen gebogen und bildet einen Lappen, welcher die Ein-
lenkung der Fiihler bedeckt. Dieser Lappen kann sehr klein sein,
z. B. bei gewissen Lepfogenys-Arten, ist meist aber sehr bedeutend
entwickelt, so dass eine gewohnlich sehr kurze, aber deutliche Fiihler-

1) Sur la classification de la famille des Formicides etc., 1893.
Vergl. auch weiter unten.
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rinne gebildet wird, in welche die Basis des Schaftes zuriickgelegt
werden kann,

Bei den Mannchen der Dorylinen sind, so weit sie bekannt
sind, die Genitalien im Ruhezustand unter dem Pygidium verborgen;
das Analsegment entbehrt der Cerci; die Subgenitalplatte ist hinten
gabelfsrmig 1).

Was die Weibchen betrifft, so sind sehr verschiedene Ver-
hiltnisse beobachtet worden. Die @2 von Dorylus (Taf. 16, Fig. 1) sind
fligellos und blind, ibhr Hinterleibsende sehr merkwiirdig modificirt,
indem die dorsale und ventrale Platte des scheinbar 6. (morphologisch
7.) Abdominalsegments hinten klaffen, so dass das Analsegment frei
vorragt und die Stigmen tragende Dorsalplatte des nichstfolgenden
Segments sowie der ganze Stachelapparat unbedeckt sichtbar sind. —
Pseudodichthadia, das vermuthliche 9 von Eeiton, ist gleichfalls fligel-
los und blind, aber Pygidium und Hypopygium schliessen an einander,
nach ANDRE’S Abbildung zu urtheilen, wie bei den iibrigen Ameisen.
— Das @ von Acanthostichus, welches hier beschrieben wurde (vergl.
Taf. 14, Fig. 5), ist zwar Dichthadia-artig fliigellos, hat aber Augen
und ein gewohnliches
Hinterleibsende. — Das
? von Parasyscia pe-
ringueyi EMERY (vergl.
nebenstehende Abbil-
dung) st fliigellos,
aber nicht besonders
gross, und mehr ar-
beiterartig. — Endlich
sind die ¥9 von Lio-
ponera, Cerapachys,
Sphinctomyrmez, Sy-
sphincta und Procera-

tium gefliigelt und den o

. ] : Fig. PP, Parasyscia peringueyi. A @, B §. Durch ein
Arbeltt."rn sonst .nwht Verseben ist am Ende des Abdomens ein Segment zu viel
undhnlich. — Die 99 gezeichnet.

der tibrigen Gattungen sind noch unbekannt.

1) Beim & von Sysphincta melina Roe. schien mir die Subgenitalplatte
einfach zu sein; aber ich wollte die fast ganz im Abdomen steckenden
Genitalien des mir vom K. Museum fiir Naturkunde geliehenen Typus
nicht frei pripariren und kénnte mich auch geirrt haben Ich sah auch
keine Cerci, mochte aber das Fehlen derselben nicht sicher behaupten.

50 #*
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Die Subfamilie der Dorylinen zerfillt in 4 Tribus, namlich:

1. Dorylii: Dorylus, Aenictus. Bewohnen die alte Welt und
Australien.

2. Ecitonii: Eciton, Cheliomyrmez. Ausschliesslich neotropisch.
3. Cerapachyi: Cerapachys, Sphinctomyrmex, Lioponera, Acan-
thostichus etc. Kosmopolitische Gruppe.

4. Proceratii: Proceratium, Sysphincta, Discothyrea. Ebenfalls
kosmopolitisch. '

Eine vollstindige Definition der Subfamilie der Dorylinen ist zur
Zeit kaum moglich, da von der Gruppe 3 und 4 eine geniigende
Kenntniss der 33 fehlt und aus den zwei ersten Gruppen die ¢ nur
von Dorylus mit Sicherheit bekannt sind.

Die Tribus Cerapachyi umfasst vorlaufig alle jene Genera,
welche in keiner der drei andern Gruppen haben Platz finden konnen.
Das Hinterleibsstielchen bietet sehr mannichfache Verhiltnisse dar;
ebenso die Zahl der Fiihlerglieder und die Gestalt der 9.

Die Proceratii sind durch die nach unten gekriimmte Hinter-
leibsspitze der @2 und 3§ charakterisirt und offenbar ein aus den
Cerapachyi entstandener Seitenspross.

Eigenthiimlich charakterisirt sind die Ecitonii durch die Bil-
dung der ménnlichen Copulationsorgane, worin die méchtig entwickelte
Ringplatte die darauf beweglich eingelenkten Parameren tragt. Bei
den $39 oft ein sehr bedeutender Dimorphismus. Zahl der Fiihler-
glieder normal. Die ¢ sind wahrscheinlich immer ungefliigelt und
wenigstens zum Theil blind. Die Fliigel der 33 mit zwei Cubital-
zellen.

Nach einem ganz andern Plan ist der Begattungsapparat der
Dorylii gebaut, indem die sehr schmale Ringplatte gegen die plumpen
Parameren zuriicktritt. Die Fligel haben nur eine geschlossene
Cubitalzelle. Die Hinterleibsspitze der fliigellosen und blinder 93 von
Dorylus ist ganz eigenthiimlich gebildet. Bei den 3% ist die Zahl der
Fihlerglieder oft reducirt und die Verhaltnisse des Hinterleibsstielchens
sehr mannichfach. Dimorphismus der 33 bei Dorylus ausgepragt, bei
Aenictus unbedeutend.

Ich kann auf die Stielchenverhiltnisse in der Systematik der
Ameisen im Allgemeinen wenig Gewicht legen und muss dies hier be-
sonders betonen, indem ich Aenictus auf Grund des Fliigelgedders
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und der miénnlichen Genitalien als mit Dorylus verwandt betrachte
und von Eciton trenne. Ebenso muss in die Gruppe der Ecitonii
die Gattung Cheliomyrmex gestellt werden, die trotz ihres eingliedrigen
Stielechens mit Eeiton ausserordentlich nahe verwandt ist.

In der Gruppe der Cerapachyi sind alle moglichen Stielchen-
formen zu finden, vom Amblyopone-artigen, mit seiner ganzen Dicke
an den Hinterleib eingelenkten Stielchen von Acanthostichus bis zum
Myrmicinen-artigen von Ooceraea. Das eingliedrige Stielchen (viel-
leicht mit mehrfach eingeschniirtem Abdomen, wie es bei Sphincto-
myrmez erscheint), halte ich fiir die primire Form, aus welcher sich
‘die iibrigen entwickelt haben. Diese Form hat sich bei allen bekannten
Dorylinen-33 erhalten. Auch das Vorhandensein einer Einschniirung,
resp. eines Stridulationsorgans zwischen den zwei dem Stielchenglied
folgenden Segmenten des Abdomens ist eine primitive Einrichtung.
Die Cerapachyi sind die alteste von den 4 Tribus der Dorylinen: sie
bildet den Stamm der Subfamilie, aus welchem sich die ibrigen Aeste
entwickelt haben. Ihr Alter ist bewiesen durch die Mannichfaltigkeit
der Gattungen und durch den Kosmopolitismus mehrerer Genera,
deren verborgene Lebensweise eine leichte Verbreitung iber’s Meer
nicht erlauben wiirde.

Auch die Proceratii diirften sehr alt sein, wie das Vorkommen
von Discothyrea in Nordamerika und Neu-Seeland zeigt.

Dagegen sind die Dorylii und Ecitonii recentere Sprossen
des alten Stammes, deren Entstehung erst nach der Abtrennung von
Australien und Siidamerika vom grossen nordlichen Faunengebiet
erfolgte. R

Sind nun die Dorylinen aus einer andern noch lebenden Gruppe
der Formiciden, und zwar aus den Ponerinen entsprungen, wie FOREL
meint? Ich glaube es nicht. Die Cerapachyi unter den Dorylinen
sind nicht minder primitiv als die meisten Ponerinen. Beide Reihen
mogen unabhingig von einander sich vom Stamm der Urameisen ab-
gezweigt haben, von welchem sie sich aber bedeutend entfernt haben.
Offenbar hatten die primitiven Ameisen wie die meisten Hymenopteren
6gliedrige Kiefertaster und 4gliedrige Lippentaster. Diese Zahl finden
wir bei vielen Camponotinen und Dolichoderinen, wenigen Myrmicinen
und unter den Ponerinen nur bei Myrmecia und einigen Ménnchen
anderer Gattungen; gleiche Verhaltnisse herrschten ohne Zweifel bei
den ersten Dorylinen und Ponerinen. Ueber deren Phylogenie s,
weiter unten,
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IV. Beziehungen der Dorylinen zn den iibrigen Formiciden ;
Systematik und Phylogenie der Ameisen.

. Nachdem in den vorigen Seiten die Grenzen und die Eintheilung
der Dorylinen besprochen worden sind, finde ich mich natiirlich dazu
gebracht, die systematische Stellung derselben und die Eintheilung
der Formiciden iiberhaupt zu behandeln. — Diese war bereits der
Gegenstand einer vor nicht langer Zeit erschienenen Arbeit meines
Freundes Prof. ForeL !), in welcher Verf, sich besonders mit der Ein-
theilung der Ponerinen und Myrmicinen beschiftigte. Von den erstern
trennt FOREL eine neue Subfamilie der Amblyoponinae ab. Den Rest
der Ponerinae theilt er in Myrmecii, Cerapachysii, Leptogenysii, Po-
nerii, und Odontomachii; die Dorylinae in Dorylii und Ecitonii; die
Myrmicinae in Attii, Dacetonii, Cryptocerii, Myrmicii, Cremastogastrii,
Solenopsisii, Pseudomyrmii, Formicoxenii. Als noch nicht ganz fest-
stehende Gruppen der Myrmicinae werden die Myrmicarii und Phei-
dolii vorgeschlagen sowie eine unbenannte Gruppe fiir die mit Tefra-
morium und Meranoplus verwandten Gattungen. Die Dolickoderinae
bleiben ungetheilt; die Camponotinae zerfallen in Plagiolepisii, For-
micii und Camponotii.

Diese Eintheilung enthilt entschieden viel Gutes; zum Theil ist
sie auch nicht neu. So wurden die Odontomachii bekanntlich von
Mavr (1865) aufgestellt; von demselben auch die Gruppe der Pseudo-
myrmii, obschon ohne Namen. Die Zergliederung der unnatiirlichen
Gruppe der SmrTa’schen Cryptoceriden wurde von FOReL selbst suc-
cessive in GRANDIDIER's Madagascar-Werk sowie in einer besondern
Schrift 2) entwickelt. In letzterer Arbeit ging er sogar weiter als
jetzt, da er fir Cataulacus eine Sonderstellung unter den Formiciden
behauptete, worin ich vollkommen zustimme. Ich selbst habe die
gleichen Anschauungen ®) morphologisch zu begriinden versucht. Unter
den Camponotinen war die Gruppe der Plagiolepisii bereits frither von
ForerL umgrenzt worden; die Vertheilung der ibrigen Gattungen in

1) Sur la clagsification de la famille des Formicides, in: Ann. Soc.
Ent. Belgique, V. 37, 1893, p. 161—165.

2) Attini und Cryptocerini, in: Mitth. Schweiz. Entom. Ges., V. 8,
Heft 9, 1892. ,

3) Emery, Formicideg de I’Archipel malais, in: Rev. Zool. Suisse,
V. 1, 1893, p. 217, '
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die zwei Gruppen der Formicii und Camponotii ergiebt sich aus den
frithern Arbeiten des Verfassers.

Sehen wir von diesen bereits bekannten und erprobten Abthei-
lungen ab, so eriibrigt es, das in der erwahnten Arbeit ForeL’s neu
Erbrachte zu besichtigen und zu kritisiren. Ich werde die alten
und neuen Gruppen der Reihe nach vornehmen.

Vor Allem die Subfamilie der Amblyoponinae. Das Be-
diirfniss nach dieser neuen Abtheilung will mir tiberhaupt nicht ein-
leuchten; ich kann nicht einsehen, worin die 33 dieser Thiere den
Mutilliden und Thynniden niher stehen als andere Ponerinen-33.
ForeL giebt auch nicht an, worin sich diese &3 von den andern
Ponerinen unterscheiden, denn 2 Sporen an den hintern Tibien sind
nicht nur, wie FOreL selbst zugiebt, bei mehreren Ponerinengattungen,
sondern bei fast allen Ponerinen und manchen Myrmicinen vorhanden.
Die Einlenkung des Stielchens mit seiner ganzen Dicke am folgenden
Hinterleibssegment scheint ForeL sehr imponirt zu haben; aber, wie
er selbst wenige Zeilen weiter schreibt, sind die Stielchenverhiltnisse
bei Ponerinen sehr schwankend, und unter seinen Cerapachysii (die
ich zu den Dorylinen rechne) bietet das Stielchen von Acanthostichus
gerade dieselbe Einlenkungsweise wie Amblyopone. — Die Abtheilung
der Amblyoponinae darf nach meiner Ansicht nur als Tribus in der
Subfamilie der Ponerinen beibehalten werden.

Die Gattung Myrmecia ist merkwirdig genug, um eine eigene
Tribus zu bilden. Einzig und allein unter den Ponerinen hat diese
australische Gattung im weiblichen Geschlecht die normale Zahl von
Tastergliedern behalten (Maxillartaster 6-, Labialtaster 4gliedrig), was
ich wenigstens fiir einige Arten bestitigen kann. |

Die Cerapachysii (richtiger Cerapachyi) habe ich im -vorigen
Capitel ausfithrlich behandelt: es ist eine natiirliche Gruppe, wenn
man von Cylindromyrmez absieht, welche Gattung durch die Fihler-
einlenkung und das Vorhandensein der Cerci beim & abweicht.

In Bezug auf die Tribus der Leptogenysii (richtiger Lepto-
genyi), welche die Gattungen Diacamma und Leptogenys begreift, muss
ich vor Allem eine Anschanung ForeL's zuriickweisen, welche derselbe
mir zuschreibt, indem er von den noch unbekannten 9% jener beiden Gat-
tungen sagt: ,il (EMERY) présume qu’ elle est aptére et
aveugle® Ich habe eine solche Meinung nie gehabt, und wiisste
absolut keinen Grund, warum das einem § mit gut entwickelten Augen
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entsprechende ¢ keine Augen haben sollte. Ich habe nur die Ver-
muthung ausgesprochen!), ,dass bei Diacamma und Lobopelia
(Leptogenys) die normalen Q2 durch arbeiterartigeersetst
sind", wie es iibrigens auch bei andern Ameisen der Fall ist. — Auf
Grund jener haltlosen Hypothese und der nicht minder hypothetischen
Termitophagie von Diacamma werden von FORrEL zwei so verschieden-
artige Genera wie Diacamma und Lepfogenys mit einander verbunden.
Ich betrachte die neue Gruppe als unnatiirlich und durchaus unhaltbar.
ForeL legt den biologischen Eigenschaften in der Systematik iiber-
haupt einen viel zu hohen Werth bei. Solche konnen in den meisten
Fallen nur fiir sehr untergeordnete Gruppen mit gutem Erfolg benutzt
werden, weil biologische Convergenzerscheinungen in der Phylogenese
viel leichter vorkommen als morphologische; aber hypothetische bio-
logische Eigenschaften sind durchaus werthlos.

Die Gruppe der Ponerii bildet den ungetheilten Rest der
Ponerinen. Nach dem eben Gesagten muss die misslungene Gruppe
der Leptogenysii wieder zu diesem Haufen geworfen werden, oder,
wenn man gern theilen will, so mag fiir die Gattung Lepfogenys allein
eine eigne Tribus geschaffen werden. — Den Vorschlag ForeL’s, aus
den Ponerinen eine besondere Tribus fiir Proceratium und verwandte
Gattungen abzuscheiden, habe ich oben ausgefiihrt und die kleine
Gruppe zur Subfamilie der Dorylinen gestellt.

Die Tribus der Odontomachii ist als natiirliche Abtheilung all-
gemein anerkannt.

Ueber die Eintheilung der Dorylinen habe ich mich oben ge-
aussert: Dorylus und Eciton sind die Typen zweier natiirlicher Tribus;
aber man muss zur Eintheilung nicht das grobe Merkmal der Stielchen-
bildung benutzen, wie FOREL es thut, und dann Aenictus nicht zu
den FEcitonii, sondern zu den Dorylii ziehen und umgekehrt Chelio-
myrmexz in die Reihe der Ecitonii bringen.

Nun komme ich zu den Myrmicinen.

Die Gruppe der Attii ist eine sehr natiirliche, sie ist es noch
mebr, wenn man sie morphologisch begriindet, wie ich es in der
citirten Schrift von 1893 versucht habe. Die Mycophagie ist nicht
allen Attii FOREL’'s gemeinsam: so ist bekanntlich Cyphomyrmex
rimosus SPIN. kein Pilzgédrtner, und diese Ausnahme wiirde dazu den
Weg eroffnen, einige andere Ameisen, wie z. B. Wasmannia, hinein-
zuziehen, welche, soweit bekannt, keinen Pilzbau betreiben.

1) in: Biol. Centralbl, V, 11, 1891, p. 174.
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Die Dacetonii (Dacetii) sind, wenn man Cafaulacus ausschliesst,
eine natiirliche Abtheilung.

Die Tribus der Cryptocerii ist ebenfalls gut.

Eine Theilung der unter dem Namen Myrmicii bezeichneten
Masse wire jedenfalls zu wiinschen, bietet aber besondere Schwierig-
keiten. Foren schligt vor, 3 Gruppen davon zu trennen. — Die
Myrmicarii und die Zetramorium- Meranoplus-Gruppe, fiir welche ich
den Namen Tetramorii vorschlage, sind scharf abgegrenzte und
natiirliche Abtheilungen. — Die Pheidolii halte ich dagegen fiir
nicht gentigend begriindet: Pheidole ist mit Stenamma sehr nahe ver-
wandt und hauptsichlich durch die mehr biologische als morphologische
Thatsache verschieden, dass zwischen grossen und kleinen Arbeitern
die Ueberginge fehlen, welchem Unterschied ich keine so grosse
Tragweite beimessen kann.

Ob die Cremastogastrii und Solenopsii (Solenopsidii wire
jedenfalls richtiger) als eigne Tribus aufgestellt werden oder nicht,
hingt von personlicher Schitzung ab; jedenfalls sind beide Gruppen
natiirlich.

Die selbstindigste unter allen Myrmicinen-Tribus ist die der
Pseudomyrmii. Nur bleibt es mir unbegreiflich, warum sie ForerL
zwischen die Myrmicii und die mit letztern sehr nahe verwandten
Formicoxenii stellt. Am besten wiirden die Pseudomyrmii an das eine
Ende der Myrmicinenreihe gestellt werden, wie sonst immer geschehen.

Wiederum ausschliesslich auf unsichere biologische Verhiltnisse,
d. h. auf den zum Theil hypothetischen Parasitismus der zusammen-
gebrachten Gattungen ist die Tribus der Formicoxenii begriindet,
denn der aufgefithrte morphologische Charakter der Fligellosigkeit im
méannlichen Geschlecht ist falsch, was dem Verfasser allerdings noch
nicht bekannt war, als er seine Abhandlung niederschrieb. Er hatte
dies wohl geandert, wenn er die Correctur selbst hitte revidiren
konnen !). In der That ist das 3 der neuen nordamerikanischen Gat-
tung Epoecus gefliigelt; ebenso gefliigelt ist das & von Cardiocondyla
emeryi und, wie ich in meiner kiirzlich erschienenen Arbeit iiber
nordamerikanische Ameisen 2) nachgewiesen habe, auch das & von
Xenomyrmexz. Ich kann sowohl dem Parasitismus wie der Fliigel-

1) Dies war, wie mir Herr Prof. Forer schreibt, nicht der Fall,
und deswegen wimmelt es in jenem Aufsatz von allerlei Druckfehlern.

2) Beitrage zur Kenntniss der nordamerikanischen Ameisenfauna,
in: Zool. Jahrb.,, V. 8, Abth. f. Syst. etc., p. 276.
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losigkeit der 33 keinen besondern systematischen Werth zuschreiben
und halte die Aufstellung einer Tribus der Formicoxenii fir ganz ver-
fehlt. Anergates ist durch Epoecus, Xenomyrmex und Cardiocondyla
mit Monomorium eng verbunden; vielleicht gehdrt auch Formicoxenus
zu derselben Reihe; Tomognathus scheint mir nihere Beziehungen zu
Leptothoraz zu besitzen, entfernt sich aber gewiss sehr bedeutend von
den andern genannten Gattungen.

Die Eintheilung der Dolichoderinen und Camponotinen
braucht hier nicht weiter discutirt zu werden.

Ich will nun die Eintheilung der Formiciden in mdoglichster Kiirze
auseinandersetzen, wie ich sie mir auf Grund Jahre langer Beschif-
tigung mit diesen Insecten und in neuerer Zeit besonders darauf ge-
richteter Untersuchungen denke.

Die Familie der Formiciden zerfillt in die 5 Subfamilien der
Dorylinen, Ponerinen, Myrmicinen, Dolichoderinen und Camponotinen.

I. Subfamilie : Dorylini ') Sruck.

§ mit Stachel (manchmal rudimentir); Stirnleisten vertical oder
subvertical, einander sehr genihert oder sogar verschmolzen, die
Fiihlereinlenkung meist ganz unbedeckt lassend und vorn um die
Fiihlergrube gebogen; Clypeus meist sehr reducirt oder sogar mit den
Stirnleisten verschmolzen; Hinterleibsstielchen 1- oder 2gliedrig.
Stridulationsorgan am 3. Hinterleibsring wie bei den Ponerinen oft
vorhanden.

Q gefliigelt oder fliigellos, bei Dorylus sogar wie die 3§ blind,
aber in der Gestalt von denselben sehr abweichend. Stirnleisten wie
beim §.

3 soweit bekannt mit lgliedrigem Stielchen; Analsegment ohne
Cerci (Penicilli); das Copulationsorgan in den Hinterleib ganz zuriick-
ziehbar.

Puppen in Cocouns gehiillt.

1. Tribus: Dorylii
Altweltlich. — ¥ augenlos, bei Dorylus stark dimorph; Stielchen
1—2gliedrig; Zahl der Fihlerglieder meist reducirt. — ¢ nur von
Dorylus bekannt, augenlos mit klaffendem Hinterleibsende, eigenthiim-

1) Ich schreibe ,Dorylini* und nicht ,Dorylinae“, um eine ménn-
liche Endung anzuwenden.



Die Gattung Dorylus Fab. 765

lich geformtem Hypopygium und reducirtem Stachel (Dichthadia). —
3 mit 1gliedrigem Stielchen; Fliigel mit 1 Cubitalzelle ; Begattungs-
apparat mit sehr schmaler Lamina annularis. Subgenitalplatte gabel-
formig.

Dorylus (mit subg. Anomma, Dorylus, Typhlopone, Dichthadia,

Alaopone, Bhogmus, Shuckardia).
Aenictus.

2. Tribus: Ecitonii.

Neotropisch. — 3 oft stark dimorph, selten augenlos, aber meist mit
rudimentiren Augen; Fithler 12gliedrig; Stielchen meist 2gliedrig. —
? wahrscheinlich fliigellos, Dichthadia-artig (Pseudodichthadia ANDRE).
— & mit lgliedrigem Stielchen; Fliigel mit 2 geschlossenen Cubital-
zellen; Begattungsorgan mit sehr stark ausgebildeter Lamina annularis;
Subgenitalplatte gabelférmig.

Eciton (mit subg. Ecifon, Acamatus), Cheliomyrmez, (?) Pseudo-
dichthadia.

3. Tribus: Cerapachyi.

Kosmopolitisch. — Schwer definirbare Gruppe: enthilt alle Gat-
tungen, welche nicht zu den andern Abtheilungen gehdren. Eine
genauere Kenntniss der 33 wird zeigen, ob sie weiter getheilt werden
muss. — Die Gattung Acanthostichus scheint von den ibrigen be-
sonders abzuweichen; das ¢ dieser Gattung ist Dichthadia-artig, aber
mit Augen versehen; 99 anderer Gattungen gefliigelt oder arbeiter-
artig fligellos. — 33 mit gabelformiger Subgenitalplatte.

Acanthostichus. .

Lioponera, Cerapachys, Parasyscia, Syscia, Ooceraea, Sphincto-
myrmez, Simopone.

Ob Myopias hierher gehort, wie es nach Roaer’s Beschreibung zu
sein scheint, bleibt fraglich,

4. Tribus: Proceratii.

Kosmopolitisch, aber bis jetzt in der &thiopischen und indischen
Region nicht gefunden. — ¥ mit rudimentiren Augen und nahtlosem
Thorax. Ende des grossen 3. Hinterleibssegments nach unten ge-
kriilmmt; die folgenden ragen als conische Spitze nach vorn gerichtet
hervor. — ¢ gefliigelt und mit gut entwickelten Augen. — Die Geni-
talien des @ wenig bekannt, aber wie in den andern Tribus voll-
stindig einziehbar.

Sysphincta, Proceratium, Discothyrea,
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II. Subfamilie: Ponerini Mayr.

¢ immer mit stark ausgebildetem Stachel; Stirnleisten schief ge-
stellt oder sogar in einen horizontalen Lappen auswachsend, die Ein-
lenkung der Fiihler wenigstens zum Theil deckend; Zahl der Fihler-
glieder 12 oder selten 11; Zahl der Tasterglieder fast immer reducirt;
Clypeus gut entwickelt; Hinterleibsstielchen in der Regel 1gliedrig,
oft schuppenartig; 2. Hinterleibsring nach hinten fast immer deutlich
verengt, den abgeschniirten Basaltheil des folgenden Segments um-
fassend, welcher darin kugelgelenkartig beweglich und am Dorsaltheil
quergestreift ist (Stridulationsorgan); diese ganze Einrichtung manch-
mal undeutlich.

Q meist gefliigelt und wenig grosser als die 33 ; bei einigen Formen
ungefliigelt, ergatoid; ob es auch grosse fliigellose, Dichthadia-artige
99 giebt, ist sehr fraglich.

& gewohnlich mit langem Hinterleib, an dessen Ende Copulations-
organe stets theilweise unbedeckt vorragen. Analsegment mit Cerci;
Stielchen wie bei den $F; meist 2 geschlossene Cubitalzellen; fast
immer gefliigelt; nur wenige Ponera-Arten haben ergatoide, fliigel-
lose 33.

Puppen in Cocons gehiillt.

1. Tribus: Myrmeecii.

Australisch. — & und @ Stielchen deutlich 2gliedrig, indem das
2. Hinterleibsstielchen enger ist als das 3. und hinten stark ein-
geschniirt; Stirnleisten wie bei den Ectatommii; Augen gross; Man-
dibeln schmal, mit Doppelzihnen; Taster vollgliedrig; 2 gefliigelt,
kaum grosser als der betreffende ‘3. — & Stielchen wie beim §; Be-
gattungsapparat plump, von complicirter Form: Stipes mit Dorsal-
und Endast, an der Volsella eine ausgeprigte Lacinia vorhanden.

Nur die Gattung Myrmecia.

2. Tribus: Amblyoponii.

Kosmopolitisch. — Stielchen 1gliedrig, mit seiner ganzen hintern
Fliche an das folgende Segment eingelenkt; Mandibeln meist schmal ;
Zahl der Tasterglieder reducirt; Augen der $3 rudimentir; hintere
Schienen mit Doppelsporen.

Amblyopone, Stigmatomma, Mystrium, Prionopelta.

Myopopone.

Abweichende Gattung: Cenfromyrmez; durch das schuppenartige
Stielchen verschieden; sonst mit Myopopone offenbar nahe yerwandt.
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3. Tribus: Ectatommii.

Kosmopolitisch. — § und Q: Stielchen Igliedrig, oft schuppenartig,
mit schmaler Einlenkung, meist in halber Hohe des folgenden Seg-
ments; Zahl der Tasterglieder reducirt; Stirnleisten nach hinten
divergirend oder auch schwach convergirend, ihr Vorderende selten zu
einem schmalen Lappen erweitert, dann aber sind ihre hinteren Enden
von einander bedeutend entfernt. — Ob zwischen den 33 dieser und
der folgenden Abtheilung durchgreifende Unterschiede bemerkbar sind,
bin ich wegen Mangel an Material nicht im Stand zu entscheiden.

Typhlomyrmez, Cylindromyrmex.

Paraponera.
Acanthoponeral) (mit subg. Ectatomma, Stwtoponem, Bhytido-

ponera, Ectatomma, Holcoponera, Gnamptogen ys); einige Arten dieser
Gattung bilden in Bezug auf die Stirnleisten den Uebergang zur fol-

genden Tribus. _

Abweichende Gattungen, welche vielleicht besondere Tribus bilden
diirften, sind :

Thawmatomyrmex Maxz,

Aneuretus Emery. Ich kann den Verdacht nicht abweisen, dass
diese Ameise eine abweichende Myrmicine ist, deren 2. Stielchensegment
mit dem ibrigen Abdomen vereinigt ist 2).

4, Tribus: Ponerii

Kosmopolitisch. — § und @ Stielchen lgliedrig, meist schuppen-
artig, mit schmaler Einlenkung, gewdbnlich am untern Ende des
folgenden Segments eingelenkt; Zahl der Tasterglieder reducirt; Stirn-
leisten nach hinten convergirend, daselbst oft einander stark genihert,
mit ibren erweiterten Vorderenden meist eine Art platte Scheibe
bildend, in welche das Hinterende des Clypeus eingekeilt ist. Die
Gattung Odontoponera bildet in Bezug auf die Stirnleisten einen-
Uebergang zu Ectatomma.

Odontoponera, Diacamma, Ophthalmopone.

Dinoponera, Megaponera, Ectomomyrmex, Paltothyreus, Plec-
troctena, Pachycondyla, Ponera (mit subg. Bothroponera und Euponera),
Trapeziopelta, Cryptopone.

Leptogenys, Prionogenys (n. gen.).

Zu derselben Gruppe gehéren noch Sitreblognathus, Belonopelia
und Psalidomyrmex, welche mir in Natur nicht vorliegen.

1) Die Gattung Heteroponera Mayr ist, wie ich mich durch Unter-
suchung eines Originalexemplares uberzeugt habe, von Acanthoponera

nicht verschieden.
2) Neuerdings hat Forer (in: J. Bombay N. H. Soc.,, V.9, 1895)

diese Gattung den Dolichoderinen zugewiesen,
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Abweichende Gattungen sind:

Platythyrea: bei den kleinern Arten scheinen die Stirnleisten ab-
weichend gestaltet, wihrend die grossen Arten aus Afrika in dieser
Beziehung sich den iibrigen Ponerii anschliessen.

Harpegnathos diirfte vielleicht eine eigene Tribus bilden.

Dasselbe gilt von der neuen australischen Gattung Onychomyrmez.
‘welche durch die breite Stielcheneinlenkung und die spornlosen hintern
Tibien sehr ausgezeichnet ist,

B, Tribus: Odontomachii.

Kosmopolitisch. — & und ¢ durch die eigenthiimliche Kopf- und
Mandibelbildung ausgezeichnet.

Amnochetus, Champsomyrmez, Odontomachus.

11, Subfamilie: Myrmicini MAyr.

¢ mit Stachel; Stirnleisten und Clypeus meist wie bei den Ecta-
tommii; Zahl der Tasterglieder meist reducirt. Hinterleibsstielchen
deutlich 2gliedrig; sehr selten ist das 2. Hinterleibssegment glocken-
formig und so breit wie das folgende, von welchen es durch eine
starke (Macromischa) oder schwache (Melissotarsus) Einschniirung ge-
trennt ist; ein Stridulationsorgan am Abdomen ist wenigtens bei
einigen Gattungen vorhanden.

@ meist gefliigelt, oft von den 33 sehr verschieden und manch-
mal viel grosser, sehr selten ergatoid.

& mit Cerci am Analsegment (sie fehlen nach ADLERZ bei Aner-
gates); Geschlechtsorgane meist zum Theil unbedeckt, selten ganz
einziehbar (Carebara); Hinterleib meist kurz. In einigen Gattungen
kommen fliigellose, ergatoide 38 vor.

Puppen nackt, ohne Cocon.

1. Tribus: Pseudomyrmii.

Kosmopolitische Gruppe. — Ausgezeichnet durch die bei § und Q
einander gendherten Stirnleisten, bei Pseudomyrma sogar an den Be-
fund bei Dorylinen erinnernd ; zwischen dieselben ist der Clypeus nicht
deutlich eingeschoben. — Sie diirften vielleicht eine eigne Subfamilie
bilden.

Sima, Pseudomyrma.

2. Tribus: Myrmicii.
Kosmopolitische, negativ charakterisirte Gruppe: umfasst alle
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jene Genera, mit zwischen die Stirnleisten eingeschobenem Clypeus,
welche zu keiner der folgenden Abtheilungen gehéren.

Ich habe die zahlreichen, zu dieser Tribus gehorigen Gattungen
folgendermaassen, etwas willkiirlich, in 3 Reihen vertheilt: es wird
aber eine griindlichere Kenntniss ihrer Morphologie und Biologie
nothig sein, um ihre natiirlichen Verwandtschaftsbeziehungen fest-
zustellen.

Myrmecina, Pristomyrmez, Acanthomyrmex.

Podomyrma, Atopomyrmez.

Leptothorax, Trigonogaster.

Mocromischa.

2 Tomognathus.

Vollenhovia.

Megalomyrmez.

Ocymyrmex.

Monomorium, Holcomyrmez, Cardiocondyla, Xenomyrmez, Huberia,
Phacota, Leptanilla.

Epoecus, Anergates.

Formicoxenus, Liomyrmex.

Allomerus.

Pheidole, Stenamma (mit subg. Stenamma, Aphaenogaster, Ischno-
myrmex, Messor, Goniomma), Oxyopomyrmex.

Myrmica, Pogonomyrmez, Cratomyrmez.

Rogeria.

Die Gattungen Trichomyrmez und Pheidolacanthinus blieben mir
in Natur unbekannt,

3. Tribus: Crematogastrii
Kosmopolitisch. — Charaktere des einzigen Genus:
Crematogaster.

4. Tribus: Solenopsidii

Kosmopolitische Gruppe. — § in den meisten Gattungen mit sehr
auffallendem Dimorphismus; Fithler mit reducirter Gliederzahl und
fast immer 2gliedriger Keule. — @ und & oft im Verhiltniss zum 3
sehr gross, soweit bekannt immer gefliigelt. Begattungsorgan bei
einigen 33 ganz in den Hinterleib zuriickziehbar.  — Viele Arten
leben ganz unterirdisch.

Diese und vorige Tribus scheinen mit der Monomorium-Gruppe
der Myrmicii nahe verwandt zu sein; da sie aber gut abgegrenzte
Einheiten bilden, so habe ich mich nicht ohne Zogern dazu ent-
schlossen, sie mit FOREL davon abzutrennen.
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Pheidologeton, Aéromyrma, Solenopsis, Oligomyrmez, Carebara,
Tranopelta, Melissotarsus.
Lophomyrmex mit 3gliedriger Fihlerkeule.

b, Tribus: Myrmicarii.
Indisch-afrikanisch. — Charaktere der einzigen Gattung:
Myrmicaria.
! 6. Tribus: Tetramorii
Hauptsdchlich altweltliche Gruppe. — DBesonders ausgezeichnet
durch die 10gliedrigen Fiihler der 33, bei 9—12gliedrigen Fithlern
der 3% und 99. Bei letztern sind die Stirnleisten oft weit gegen die
Seiten des Kopfes versetzt, tiefe Fiihlergruben bildend.
Tetramorium, Xiphomyrmez, qulyphothmx Calyptomyrmex.

Meranoplus. .
Strongylognathus.

7. Tribus: Dacetii.

Fir die Umgrenzung und Definirung dieser kosmopohtlschen
Gruppe verweise ich auf ForeL’s citirte Schrift von 1892 sowie auf
meine Arbeit in: Revue Zool. Suisse, 1893. Wie oben gesagt, schliesse
ich davon die eine eigene Tribus bildende Gattung Cataulacus aus.
Fiihler beim ¢ und ¢ 5—12¢gliedrig, beim & stets 13gliedrig.

Daceton.

Acanthognathus, Orectognathus.

Strumigenys, Epitritus.

Rhopalothriz, Ceratobasis.

8 Tribus: Attii

Neotropisch. — Auch fiir diese Gruppe verweise ich auf die
citirten Abhandlungen von FOREL und mir. Eine sehr #hnliche
Fliigel- und Fiiblerbildung findet sich bei der Gattung Wasmannia
Forer, welche ich als Bindeglied von den Attii zu den Myrmicii be-
trachte. Fiihler bei § und ¢ 1lgliedrig mit Neigung zur Bildung einer
lgliedrigen Keule, beim & 13gliedrig. Die meisten Attii sind pilz-
fressende und pilzbauende Ameisen.

Apterostigma, Myrmicocrypta.

Cyphomyrmex, Sericomyrmex.

Atta (mit subg. Mycocepurus, Trachymyrmezx, Acromyrmex, Atta).

Wasmannia und wahrscheinlich auch Ochetomyrmez.
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9. Tribus: Cryptocerii.

Neotropisch. Hauptsichlich durch die von Forer und mir be-
schriebene eigenthiimliche Structur des Kaumagens ausgezeichnet.
Stirnleisten bei § und @ an den Seiten des Kopfes oberhalb der Augen
verlingert, tiefe Fiihlergruben begrenzend.

Procryptocerus, Cryptocerus.

10. Tribus: Cataulacii.

Indisch-afrikanisch. — Bei 3 und ¢ sind seitlich am Kopfe tiefe
Fiihlergruben angebracht, welche aber nur ganz vorn von den echten
Stirnleisten, weiter hinten von besondern Vorspriingen begrenzt sind,
wihrend eine hintere Fortsetzung der Stirnleisten rudimentir ist. &
dem ¢ sehr #dhnlich; Fiihler in beiden Geschlechtern 1lgliedrig: man
vergleiche meine citirte Schrift von 1893.

Cataulacus.

IV. Subfamilie: Dolichoderini Forer.

Diese Subfamilie kann wohl ungetheilt bleiben, oder es konnte,
wie FoREL vorschligt, die Gattung Dolickoderus von den ibrigen ab-
getrennt werden. "

Dolichoderus.

Leptomyrmex.

Liometopum, Azteca.

Tapinoma, Technomyrmez.

Dorymyrmez, Forelius, Iridomyrmex, Bothriomyrmez.

Linepithema.

V. Subfamilie: Camponotini Forer.

Ueber die Abgrerzung der Subfamilie, wie sie zuerst von ForeL
bestimmt wurde, sind heute alle einig. Ausser den drei oben er-
wihnten Tribus konnen fiir einige kleine, aber besonders abweichende
Gattungen, welche zum Theil erst nach Erscheinen der ForeL'schen
Abhandlung von 1893 bekannt geworden sind, eigene Gruppen begriindet
werden. : :

1. Tribus: Plagiolepidii.
Abgrenzung auf Grund der Kaumagenbildung nach FOREL.

Plagiolepis, Acropyga, Acantholepis, Brachymyrmez.
Myrmelachista.
Zool, Jahrb, VIII, Abth, f. Syst. 51
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Melophorus, Notoncus n. gem. (letztere Gattung begriindete ich
zur Aufnabme von Camponotus ectatommoides Forew).

2. Tribus: Dimorphomyrmii.
Besonders durch die Kaumagenbildung ausgezeichnet. Charaktere
der einzigen Gattung:
Dimorphomyrmex.

3. Tribus: Myrmoteratii
Enthdlt einzig und allein die durch Kopfhildung und Kaumagen
sehr merkwiirdige Gattung:
Myrmoteras.

4. Tribus: Oecophyllii.

Durch die grossen Augen, die vorspringenden, vielzihnigen Man-
dibeln, den vorgestreckten Clypeus und die kurzen Stirnleisten erhalten
die hierher gehdrigen Ameisen einen besondern Habitus. -Auch in der
Bildung des Kaumagens lassen sie einige Abweichungen vom Typus
der Camponotii erkennen. Fliigel, wenigstens bei Oecophylia, wie bei
Camponotus.

Oecophylla, Gigantiops, Gesomyrmez.

5, Tribus: Camponotii.
Entspricht der gleichnamigen Abtheilung FOREL’s, unter Ausschluss
der Oecophyllii.
Camponotus (einschliesslich Colobopsis), Rhinomyrmez, Mayria,
Calomyrmexz n. gem. (zur Aufnahme von Camponotus laevissimus Sm.

und Verwandten), Dendromyrmex n. gen. (enthilt Camp. chartifex Su.,
fabrici Roe. etc.), Opisthopsis, Echinopla. Polyrhachis, Hemioptica.

6. Tribus: Formicii.
Mit der gleichnamigen Abtheilung Forer’s identisch.

Prenolepis, Pseudolasius, Lasius.
Formica, Polyergus, Myrmecocystus.

In meinem frithern Versuch, die Phylogenie der Ameisen zu
skizziren, betrachtete ich die Dorylinen als jenen Ast des Formiciden-
Phylums, welcher zuerst vom gemeinsamen Stamm entsprosste. Diese
Ansicht halte ich noch heute, trotz Forer’s Widerspruch, fiir richtig.
Damit will ich aber nicht behaupten, dass die jetzigen Dorylinen den
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Urformiciden #hnlicher seien als andere Ameisen. Die Staatsverfassung
der Dorylus, Aenictus und Eciton ist offenbar eine viel hoher aus-
gebildete als die vieler Ponerinen und Myrmicinen. Aber jene Dory-
linengattungen sind die Endglieder von langen Reihen, die sich von
ihrem urspriinglichen Zustand weit entfernt haben. Die mit Cera-
pachys verwandten Gattungen sind den Stammformen wohl viel
dhnlicher geblieben und diirften viele Eigenschaften der Ahnenformen
von Dorylus und Eciton hewahrt haben.

In den zwei Rejhen der Dorylinen im weitern Sinne und der
Ponerinen erblicke ich die phylogenetisch éltesten Gruppen der For-
miciden. Das Fehlen der Cerci bei den 33 aller Dorylinen schliesst die
Moglichkeit aus, andere Gruppen der Ameisen, welche mit solchen
Anhiéingen versehen sind, aus ihnen abzuleiten, denn die Cerci sind
kein neuer Erwerb, sondern bei andern Hymenopteren weit verbreitete
nnd von Orthopteren-dhnlichen Urformen ererbte Organe. Die Dory-
linen bilden also einen ohne weitere Ausliufer endigenden Ast des
Stammes 1).

Dagegen liefern die Ponerinen offenbar die Wurzel, aus welcher
die iibrigen Unterfamilien der Ameisen, d. h. die Myrmicinen, Doli-
choderinen und Camponotinen entsprosst sind; sie stellen also einiger-
maassen die Fortsetzung des Formicidenstammes dar. Aber wie
v. JEERING ?) richtig bemerkt, haben sich die jetzigen Ponerinen, wie
die Reduction der Zahl der Tasterglieder beweist, von jenem Stamm
entfernt. Nur Myrmecia zeigt noch im weiblichen Geschlecht die
normale Zahl, welche sonst nur bei Minnchen einiger anderer Gat-
tungen vorkommt. Da aber die normale Zahl der Tasterglieder bei
Myrmica sowie bei vielen Dolichoderinen und Camponotinen besteht,
so ist anzunehmen, dass dieselbe auch bei den Ponerinen-Ahnen der
drei hohern Subfamilien die Regel war. — Eine genauere Feststellung
der Verwandtschaftsbeziehungen einzelner Gruppen halte ich zur Zeit
noch nicht fiir durchfiihrbar. Ich mochte nur die Vermuthung aus-

1) Merkwiirdiger Weise bieten die Begattungsorgane von Apfero-
gyna 3, wie sie von Raposzrowskr beschrieben werden, wegen ihres
einfachen Baues und des Fehlens der Cerci eine auffallende Aehn-
lichkeit mit den Dorylinen. Ich glaube aber nicht, dass daraus eine
nahere Verwandtschaft der letztern mit jenen Mutilliden geschlossen
werden darf; vielmehr betrachte ich jene Aehnlichkeit als eine Con-
vergenzerscheinung.

92) Die Ameisen von Rio Grande do Sul, in: Berlin. Entom. Zeit.,
V. 389, p. 427, 1894.

51%*
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sprechen, dass die Myrmicinen mehr- mit den Ectatommii, die Dolicho
derinen mehr mit den Ponerii verwandt sind. Aus den Dolichoderinen
haben sich wohl die Camponotinen entwickelt.

Noch schwieriger ist die Frage nach dem Ursprung der Ameisen
zu beurtheilen. Von den lebenden Hymenopterenfamilien kénnen
hauptsichlich die Heferogyna, Mutillidae und Thynnidae zur Ahnen-
reihe der Ameisen in Beziehung gebracht werden. — Nach den von
mir untersuchten wenigen Gattungen (Scolia, Myzine, Methoca) zu
urtheilen, scheinen mir erstere, sowohl im allgemeinen Korperbau als
in der langen, stabformig oder dreispitzig vorragenden Subgenital-
platte der 33, am wenigsten Aehnlichkeit mit den Ameisen zu bieten.
Die Untersuchung der minnlichen Begattungsorgane, deren eigen-
thiimlichen Bau bei den Thynniden ich oben beschrieben habe, lisst
eine Ableitung der Ameisen aus jener Familie nicht zu: die Thynniden
sind eher als ein aus den Mutilliden entstandener Seitenspross auf-
zufassen, weil der Bau ihrer Begattungsorgane aus der Weiterentwick-
lung von indifferenteren Einrichtungen, welche bei Mutilla bestehen,
abgeleitet werden kann.

Es eriibrigen die Mutilliden, und ich glaube in der That, dass,
wie es bereits dem Scharfblick LATREILLE’S nicht entgangen war, sie
unter allen sonst nicht geselligen Hymenopteren die am nachsten mit
den Ameisen verwandten sind. Nicht nur lassen die mannlichen Be-
gattungsorgane Verhiiltnisse erkennen, welche noch indifferent genug
sind, um die Ableitung der bei Ameisen vorkommenden Structuren zu
ermoglichen, sondern bei vielen Formen ist ein Hinterleibsstielchen
differenzirt, bei Apterogyna und Myrmosida sogar aus 2 Segmenten
bestehend. Man ver-
gleiche die neben-
stehende Abbildung
von einem Aptero-
gyna-9 mit der Ab-
bildung von 3 und ¢

von Parasyscia
peringueyt  auf 8.
757. Demnach mochte ich, einigermaassen im Anschluss an Forer,
aber in bestimmterer Form, den Satz aussprechen, dass die Ahnen
der Ameisen mit den &altern Formen der Mutilliden
sehr nahe verwandt waren und vielleicht sogar mor-
phologisch der Familie der Mutilliden angehdrten.

Fig. QQ. Apterogyna olivieri Q.
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Eine Verwandtschaft mit Thynniden, wie sie FoREL anzunehmen ge-
neigt ist, kann nur eine collaterale, auf gemeinsamer Abstammung
von Mutilliden beruhende sein.

Wird nun die eben besprochene Entstehung der Ameisen aus
mutillidenartigen Hymenopteren gebilligt, so muss weiter angenommen
werden, dass bei den Urameisen, wie bei den Mutillen, die 33 ge-
fliigelt, die 2 ungefliigelt gewesen sind und dass spiter die letztern
wieder Fliigel erworben haben. Diese Annahme wird dadurch unter-
stiitzt, dass ungefliigelte 22 am hiufigsten bei Dorylinen und Ponerinen
angetroffen werden, d. h. in jenen Gruppen der Ameisen, welche dem
Stamm am néchsten stehen, schon seltner bei Myrmicinen, am
seltensten und, so weit mir bekannt, nur als individuelle Anomalie,
bei Dolichoderinen und Camponotinen. Die Hiufigkeit des Vorkommens
fligelloser 97 steht also zur phyletischen Entwicklungsstufe der ein-
zelnen Ameisenabtheilungen in umgekehrtem Verhiltniss.

Spricht aber das normale Vorkommen von ungefliigelien Ameisen-
weibchen fiir einen #hnlichen Zustand der Urameisen, so giebt uns
iiberdies eine solche Annahme die natirlichste Ecklirung fir die
Entstehung ungefliigelter Arbeiter. — Ich vermuthe, dass die Ur-
ameisen kleine Gesellschaften fligelloser Weibchen
bildeten, unter welchen sich spéter sterile Individuen
als Arbeiter differenzirten. Die leicht abfallenden Fliigel,
wie sie jetzt bei den gefliigelten Weibchen der meisten Ameisen vor-
kommen, wurden durch Riickschlag auf gefliigelte Ahnenformen aus
wahrend der Ontogenese noch vorhandnen, rudimentiren Anlagen neu
erworben.

Aus welchen biologischen Verhéltnissen sich das Socialleben der
Ameisen entwickeln konnte, dariiber lassen uns unsere jetzigen Kennt-
nisse vollkommen im Stich. Gewiss war das Schmarotzerleben der
jetzigen Mutilliden nicht dazu geeignet; aber auch dieses ist offenbar
ein Endzustand, der sich aus einer indifferentern, nicht parasitiren,
sondern entomophagen Lebensweise herausgebildet haben muss. Ob
jetzt noch Insecten leben, welche in morphologischer und biologischer
Hinsicht den Ahnen der Ameisen #hneln, ist unbekannt und @berhaupt
nicht wahrscheinlich, — Wir miissen annehmen, dass der Stamm der
Ameisen weit in die Vergangenheit, bis in die mesozoische Periode
hinabreicht. Von jener liangst verschollenen Zeit her haben sich wohl
kaum irgend welche Insectengattungen bis zu uns lebend erbalten
konnen, ohne erhebliche Veranderungen zu erfahren.
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